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Предисловие 
 
Споры о Замысле или Случае как о правильном 

механизме объяснения Творения превратились в 
последние годы в предмет особого внимания прессы и 
политических кругов. Однако эта книга написана вовсе 
не для того, чтобы поучаствовать в таких диспутах. 
Впервые она была задумана десять лет назад, когда в 
нашей в семье росла только одна первая внучка, и 
посвящена книга всем нашим внукам, и нынешним, и, 
возможно, будущим, с надеждой на то, что они поймут, 
что существует Бог Творения. Было время, когда 
изучение естественного мира и Библии рассматривалось 
в качестве равноценных областей исследования для 
образованных людей, что иллюстрируют рукописи сэра 
Исаака Ньютона. С 19-го века две эти сферы разошлись 
и не только разделились, но, по мнению многих, 
оказались в прямом конфликте. Если наука не может 
подтвердить наличие Бога, нам не следует склоняться к 
мысли, что существование Создателя – ошибочная идея, 
или, что еще хуже, – что наука сама превратилась в 
религию. Главы, из которых состоит эта книга, 
освещают некоторые вопросы, касающиеся Библии и 
Науки. Я не пытался объять необъятное – наоборот, я 
ограничивал себя, чтобы написать о вещах, которые, как 
мне казалось, заинтересуют многих, надеясь на то, что 
хоть кто-то из моих читателей разделит это мнение. 
Научная степень подразумевала умышленный перевод 
разговора на простой уровень, чтобы непрофессионал 
без специальной подготовки мог понять, о чем идет речь. 
Я заранее прошу прощения у всех читателей с более 
глубокими научными знаниями: пожалуйста, извините 
меня за отсутствие математической точности и 
упрощение во многих случаях – это было сделано для 
понимания картины неспециалистами. Подобным 
образом, библейский анализ тоже представлен в простой 
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форме, чтобы каждый, желающий сесть и почитать свое 
Писание и сопоставить его с текстом этой книги, смог 
понять его. Я понимаю, что Библия и Наука – это, в 
некотором смысле, противоречивый предмет, и не 
собираюсь никого обижать. Единственное, о чем я 
прошу читателя, – подойти к этой книге непредвзято и 
сделать свои собственные выводы о том, чем является 
мир, в котором мы живем: воплощением Разумного 
Замысла небесного Творца или результатом работы 
Слепого Случая неизвестным нам способом. 

 
Джон Билелло, Анн Арбор, Мичиган 

15 октября, 2005 г.                     
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Библия или Наука: 
Введение 

 
Что есть человек, что Ты помнишь его, и сын 

человеческий, что Ты посещаешь его? (Псалом 8:5) 
 
«Когда взираю я на небеса Твои, - дело Твоих 

перстов, на луну и звезды, которые Ты поставил, то 
что есть человек, что Ты помнишь его, и сын 
человеческий, что Ты посещаешь его» (Псалом 8:4,5).  
Если ли что-то общее между Библией и наукой? 

Вопрос прост, ответ сложен и, без сомнения, целиком 
зависит от индивидуальных убеждений того, кто на него 
отвечает. Приступая к написанию этих статей, я не 
приношу извинения за свои собственные убеждения, 
читатели сами рассудят, заслуживают ли внимания 
высказанные мною мысли. Я верю и в Библию, и в науку 
– все последующее написано именно с этой точки 
зрения.  

 
Поиск истины 
Характеристика науки – это поиск знаний, особенно, 

относящихся к физической природе всего во Вселенной. 
Это включает земные и космические объекты, от 
происхождения человека до сотворения Вселенной. С 
другой стороны, изучение слова Божьего в наших 
Библиях может рассматриваться как поиск веры, 
направленный, в известном смысле, на разрешение того 
же основного вопроса, а именно: природы человечества 
и нашего места во Вселенной.  
Если бросить беглый взгляд на предмет творения, 

может показаться, что существует соперничество: 
«знание» против «веры». Некоторые настолько незрелы, 
что полагают, – вера в Библии основана на слепом 
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согласии с предрассудками и легендами. Точно так же, 
есть люди, которые заявляют, что наука и, в частности, 
ученые, намеренно фабрикуют результаты своих 
исследований, чтобы дискредитировать Писание.  
В то время как эти две точки зрения практически не 

заслуживают доверия, я знаю по собственному опыту, 
что огромное большинство людей с обеих сторон 
границы Библия/наука честно стремятся к «истине». 
Более того, и те, и другие, в глубине своего сердца, хотят 
ответить на один и тот же вызывающий трепет вопрос: 
«Кто такой человек и каково его место во Вселенной?» 

 
Наука рассматривает «как» 
Научное исследование, в его самом чистом виде, 

отвечает на вопрос «как». Ученый изучает природу 
такой, как она есть, и теоретически и экспериментально 
старается понять, как действуют натуральные объекты. 
Контрольные эксперименты затем проверяют теории и 
наблюдения, которые служат основой для создания 
физических моделей; последующие уточнения в ходе 
повторения эксперимента проводятся до тех пор, пока не 
будет получена, в целом, удовлетворительная картина 
естественных процессов. В конце концов, если все 
работает правильно, особо важные вопросы, 
определенно, относят к разряду «законов природы».  
В случае необходимости последующие наблюдения 

требуют модификации или даже отмены «законов», 
когда новые доказательства, полученные в процессе 
экспериментов, пробивают бреши в старых теориях. 
Примером этого является расширение и видоизменение 
законов движения Ньютона, произошедшее в начале 20-
го века. Оказалось, что ньютоновские законы были 
совершенно точны в нормальных условиях, т.е. в слабых 
гравитационных полях и при обычных земных 
скоростях. Однако когда скорость движущегося тела 
приближается к скорости света1, законы Ньютона 
перестают работать. Точно так же, когда сталкиваешься 
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с аномально сильными гравитационными полями, 
классические законы гравитации уже не действуют. 
Разрешили эту дилемму работы Эйнштейна, когда он 
создал «специальную теорию относительности», а 
десятью годами позже – «общую теорию 
относительности».     
Выяснилось, что законы Ньютона не были 

неправильными, по крайней мере, для обычной 
обстановки, просто, они действуют в ограниченных 
условиях земных скоростей и ее гравитационного поля. 
Эти законы, открытые в 17-ом веке, все еще 
используются ежедневно при конструировании 
автомобилей, полете самолетов и управлении ракетами.  
Тем не менее, все еще существует фундаментальная 

загадка, ключ к разгадке которой наукой не найден: 
почему законы Ньютона сформулированы именно так? В 
сущности, этот вопрос «почему» остается без ответа и 
для уравнений Эйнштейна и для любых других законов 
природы!   

 
Закон всемирного тяготения 
Рассмотрим закон всемирного тяготения Ньютона. 

Пожалуйста, обратите внимание на то, что я попробую 
упростить предмет, чтобы те, у кого нет достаточной 
математической подготовки, смогли его понять.2 Этот 
закон определяет, что притяжение между двумя телами 
прямо пропорционально произведению их масс и 
обратно пропорционально квадрату расстояния между 
ними. Это означает только то, что, если расстояние 
между двумя телами увеличивается в два раза, то сила 
притяжения уменьшается в четыре раза; если расстояние 
утраивается, то притяжение уменьшается в девять раз и 
т.д. Итак, если я брошу мяч в воздух, сила притяжения 
земли вступит во взаимодействие с мячом и они 
притянутся друг к другу. Однако, поскольку планета 
гораздо массивней, чем, к примеру, небольшой мяч, мы 
всегда видим, что мяч падает обратно на землю. Тем не 
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менее, земля тоже притягивается к мячу и, в свою 
очередь, совершает небольшое, совершенно неощутимое 
движение. Если бы я подкинул мяч сильнее, он бы 
полетел, а если бы я придал ему достаточную скорость, 
он бы, в конце концов, преодолел гравитационное поле 
земли (именно это и делает NASA, когда посылает 
ракеты в космос).  
Какими бы определенными и строгими эти законы 

физики ни были, какими многочисленными ни были бы 
эксперименты и как бы ни были они точны, мы все равно 
не понимаем, почему они были открыты Ньютоном (или 
Эйнштейном, который развил эти вопросы) именно в 
такой форме. 
Почему притяжение между двумя телами зависит от 

произведения соответствующих масс? Почему массы не 
делятся одна на другую или не умножаются на какую-
нибудь функцию закона всемирного тяготения или что-
то еще в том же духе?  
Независимо от того, поняли вы или нет сказанное 

выше, главная загадка содержится в следующем: 
уникальны ли физические законы Вселенной? Если да, 
то почему? Если же нет, то как иначе мог бы быть 
сформулирован закон?  
Современная научная точка зрения состоит в том, что 

для наблюдаемой нами Вселенной эти законы 
уникальны, но вопрос: «Почему это так?» - остается без 
ответа. Ученые не любят называть оставшиеся без ответа 
проблемы «тайнами»; они, скорее, относятся к таким 
вопросам как к находящимся в процессе разработки. 
Тем не менее, большинство ученых согласится, что на 
вопрос «почему» нельзя найти ответа при помощи 
обычных научных методов теории и наблюдений, 
потому что это заканчивается переносом вопроса 
«почему» из области одного ряда уравнений в другой. 
Например, если говорится, что общая теория 
относительности сформулирована так, как мы ее знаем, 
на основании четырехмерной геометрии Вселенной (что, 
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по-видимому, правильно), то вы все равно должны 
спросить, почему геометрия Вселенной такова и так 
далее. Общая теория может быть прекрасным и 
совершенным (насколько мы сейчас знаем) описанием 
силы тяготения, но все еще остается нужным ответить на 
вопрос: «Как?» - т.е. как вселенная работает, когда 
взаимодействуют массы. 

 
Религия пытается узнать «почему» 
Религия, и, в частности, для дальнейшего разговора, 

иудейско-христианская Библия, позволяет себе ответить 
на вопрос: «Почему?» Она дает совершенно прямой и 
недвусмысленный ответ на вопрос, почему человек 
находится здесь, на земле, и каково же назначение земли 
(и, шире, – цель всего Творения).  
Пророк Исаия говорит: «Ибо так говорит Господь, 

сотворивший небеса, Он – Бог, образовавший землю и 
создавший ее; Он утвердил ее: Он образовал ее для 
жительства; Я – Господь, и нет иного» (Ис.45:18).  
Господь сотворил Вселенную не бесцельно, а для 

того, чтобы заселить ее. Эта планета должна была 
наполниться не просто пустыми, праздными формами 
жизни, а существами, способными прославить Господа, 
как нам сказано Моисеем в Книге Чисел: «Но жив Я и 
славы Господней полна вся земля» (Числа 14:21).  
В некотором смысле, мы можем назвать этот 

последний отрывок «главной директивой». Здесь 
расшифровывается цель Божьего творения, а именно: 
сделать землю таким местом, которое, в конце концов, 
будет наполнено множеством людей, прославляющих их 
Создателя. Развивая тему, можно сказать, что, если Бог 
создал землю небесцельно и собирается наполнить ее 
Своей славой, то подобное намерение может иметься у 
Него по отношению ко всему Его остальному творению.  
Библия очень точно формулирует нравственные и 

духовные условия, которые требуются людям, чтобы, в 
конце концов, стать членами славного множества, 
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которое выполнит «главную директиву» для этой 
планеты, определенную пророками Моисеем и Исайей. 
Бог, конечно, мог с самого начала сделать Свои творенья 
совершенными, но тогда они вряд ли очень отличались 
бы от толпы роботов. Таким образом, мы можем понять, 
по крайней мере, с библейской точки зрения, почему мы 
здесь. С другой стороны, Библия очень редко дает 
подробные ответы на вопрос «как».  
Библия – это НЕ научный учебник, и содержащаяся в 

ней картина творения Вселенной, Земли и различных 
форм жизни содержится в небольшой главе и в 
нескольких отрывках текста в других местах, что 
занимает чуть меньше двух-трех страниц в большинстве 
переводов. Подобным образом, ссылки на другие 
научные темы разбросаны по Писанию, по сути, 
случайно. Нет нужды говорить, что ученые за последние 
два века написали, в буквальном смысле слова, 
миллионы страниц на подобные темы. 

 
Отрывки на тему «как» 
Нет необходимости стараться примирить две очень 

разные точки зрения: научные попытки понять, как 
Вселенная работает, и библейское предположение о том, 
почему она существует. Поскольку и природа, и Библия 
могут рассматриваться в качестве рукотворной работы3 
Бога, мы можем попытаться найти точки 
соприкосновения, где открывается сочетание этих двух 
сторон Его деятельности. Подход, который будет 
преобладать в дальнейшем, - рассмотреть определенные 
отрывки из Библии и понять, как они выглядят в свете 
современного научного мышления. Когда это делается, 
не подразумевается, что наука может подтвердить 
Библию; Слово Божье совершенно независимо.                                       
Напротив, библейские писатели, верящие в то, что 

Вселенная была сотворена в 4004 году до н. э., кажется, 
хотят отбросить все современные научные знания. Такое 
мышление обесценивает тот факт, что Господь является 
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также и автором природы, а изучение того, как она 
работает, – такое же законное дело, как и анализ 
Писания.  
Наука часто опасна, особенно для молодых людей в 

студенческие годы, тем, что может превратиться в 
новую религию. Похожая опасность религии – слепая 
вера, которая, в итоге, требует отбросить все результаты 
научных наблюдений  и  просто принимать за истину 
буквальное толкование Библии. Конечно, под 
«буквальным пониманием» религиозные зелоты 
подразумевают свою индивидуальную буквальную 
трактовку Писания! 
Эта книга отказывается от крайних взглядов, иногда 

высказываемых и религиозными, и учеными 
сообществами. Бог есть Бог Библии и Бог природы, и 
изучение обеих сторон Его работы является сферой 
деятельности людей, стремящихся ответить на 
фундаментальные вопросы нашего существования.  

 

 
 
Выше: Млечный Путь, галактика, в которую входит наша 
Солнечная система. 
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2 
 

В Начале 
 

В начале сотворил Бог небо и землю (Быт.1:1) 
 
Давайте начнем с начала.  
Кажется разумным, начать именно с этого момента, 

но отсюда совсем не очевидно, что должно было 
существовать начало Вселенной. Как с библейской, так и 
с научной точки зрения, очень простое и определенное 
утверждение, которое содержат самые первые слова 
иудейско-христианской Библии, представляет собой 
огромную проблему.  

 
Сотворена, но не вечной 
Было бы гораздо понятнее и не возникало бы так 

много досадных ситуаций, если бы Библия начиналась 
словами: «Небеса и земля вечны и существовали 
всегда». В конечном счете, Библия утверждает, что Бог 
вечен, от века и до века, что, как я подозреваю, означает 
приблизительно то же самое.4 В этом случае 
автоматически разрешилось бы множество проблем. 
Здравый смысл подсказывает, что вечный Бог и вечная 
Вселенная существовали совместно.  
Однако Библия дает нам не такую формулировку и 

заставляет подумать над вопросом: «Что произошло до 
«начала»? Это сделать еще труднее, если вы, понимая 
все в буквальном смысле слова, верите в то, что вся 
Вселенная была сотворена лишь шесть тысяч лет назад.5 
Эта точка зрения сильно ограничивает сферу творения, в 
пределах которой Господь Бог проявлял Свое 
мастерство.  
Ученые тоже не согласны с этим, ибо вечная 

Вселенная также разрешает целый сонм научных 
проблем. Классическая физика создала ясную модель 
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вечной, бесконечной, неподвижной Вселенной, но эти 
идеи были опровергнуты астрономом Хабблом в 1929 
году, что было однозначно подтверждено позже, в 
середине шестидесятых годов, наблюдениями за 
микроволновым фоновым излучением Вселенной.6  
Тот факт, что Библия определенно говорит о 

существовании «начала» нашего нынешнего порядка 
вещей, безусловно, поражает и изумляет. Слова, 
которыми открывается Книга Бытия, требуют от нас с 
самого начала  веры в Слово Божье, даже если сказанное 
не так ясно, как бы мы хотели. Отталкиваясь от этого, 
давайте, в первую очередь, проанализируем, что ученый 
подразумевает под физическим «началом» мира. 

 
Ньютон и неподвижная Вселенная  
Чтобы понять, почему классическая физика говорила 

о вечной и статичной Вселенной, мы должны сначала 
ненадолго вернуться к закону всемирного тяготения 
Ньютона. Каждый из нас встречается с притяжением 
ежедневно, а именно: то, что поднимается, должно 
опуститься! В 17 веке молодой Исаак Ньютон, говорят, 
сидел под деревом, когда яблоко упало и стукнуло его по 
голове, что помогло ему понять основной принцип 
физической идеи гравитационного притяжения. 
Интересно отметить, что ключевую роль при введении 
греха в мир, как сказано в Книге Бытия, сыграл также 
некий фрукт (который, по странной случайности, 
традиционно называют «яблоком»). Совпадение это или 
нет, сказать трудно, но я всегда поражался тому, что в 
основе этих двух наиболее важных концепций – 
физической и теологической – лежат настолько похожие 
истории.  
Что касается закона всемирного тяготения, то 

Ньютон, продолжающий, без сомнения, работу Галилео 
Галилея, о которой он читал, дал математическую 
формулировку притяжению между телами. Все массы во 
Вселенной притягиваются всеми другими массами. В 
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этом заложен глубокий смысл, из чего следует, 
например, что, в отсутствие других сил, Луна 
обрушилась бы на Землю, и все мы давно превратились 
бы в лунную пыль! Мешает этому случиться 
орбитальная центробежная сила, создаваемая вращением 
Луны вокруг Земли. Положение Луны в пространстве в 
любое заданное время определяется тонким равновесием 
между центробежной силой ее движения по орбите, 
которая стремится вышвырнуть ее в космос, и силой 
притяжения Земли, стабилизирующей ее позицию.  

 
Большой Хлопок, или коллапс Вселенной 
Мы можем мысленно представить себе, как, в 

упрощенном виде, ньютоновская классическая модель 
теории всемирного тяготения ограничивает возможность 
постижения природы Вселенной. Давайте начнем с 
рассмотрения двух тел, скажем, двух камней размером с 
баскетбольный мяч. Со временем взаимное притяжение 
соединит их. По мере того, как мы будем добавлять все 
больше и больше подобных камней, при условии 
отсутствия любых внешних сил, они тоже должны 
агломерироваться в одно тело. Если мы теперь 
обратимся к гравитационному притяжению космоса в 
целом, мы можем увидеть, что, если Вселенная не 
бесконечна, а имеет границы, то, по определению, за 
пределами границ не может существовать никаких масс 
для компенсации притяжения пространства внутри 
границ, и, в конечном итоге, все тела Вселенной 
стянутся в один гигантский «мяч»; это сжатие иногда 
называют «Большим Хлопком», или «Большим 
Схлопыванием», или «Коллапсом Вселенной»! 
Избежать этого «Большого Хлопка» можно было бы 

при единственном условии: если бы Вселенная была 
бесконечна, что, конечно, подразумевало бы ее 
статичность и вечность. В безграничной Вселенной 
любые силы притяжения, влияющие на тела (в данном 
случае, галактики), вместе будут всегда 
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компенсироваться силой других тел, действующей в 
других направлениях, что предотвратит «Коллапс 
Вселенной».  

 

  

 
 

В «Ограниченной Вселенной» (слева) взаимное притяжение 
однажды соединит все галактики вместе, вызвав то, что называется 
«Гипотетическим Коллапсом Вселенной» (справа). 

 
 
Разница между библейской и языческой точками 

зрения 
Представление о том, что Вселенная и вся материя 

вечна, было языческим взглядом на Вселенную. Так 
рисовали себе космос греки, римляне, вавилоняне и 
многие другие. Однако и в современном мире есть те, 
кто верят в вечность всех вещей и циклическое 
перерождение человека с множеством различных 
перевоплощений в течение вечности (по сути, в 
реинкарнацию как материи, так и духа). Этот взгляд был 
основным в древнем мире. Библия же занимает 
абсолютно противоположную позицию, оговаривая в 
качестве особого условия уникальность творения в 
определенное время в прошлом.  
С самого начала было понятно, что идея вечной, 

статичной, бесконечной Вселенной должна была 
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вызывать сильные споры. Этот конфликт был также 
осознан самим Ньютоном, создателем классической 
физической теории всемирного тяготения. Эту проблему 
должна была решить термодинамика, наука, которой 
еще не было во времена Ньютона, но которую его гений 
предвидел простой физической интуицией. Давайте 
рассмотрим это противоречие дальше.  

 
Ньютон и другие осознали проблему 
Представьте, что вы поставили на стол тарелку с 

горячим супом. Каждого ребенка звали в детстве с 
улицы, просили поторапливаться и заканчивать игру, 
мыть руки и идти к столу, пока ужин не остыл! И 
правда, если суп долго стоит на столе и его никто не ест, 
он достигает комнатной температуры. Она называется 
температурой равновесия с окружающей средой.  
Как теперь это наблюдение применить к Вселенной? 

Ньютон понимал, как и мы, что во Вселенной 
существуют некоторые чрезвычайно горячие и 
чрезвычайно холодные тела. Звезды, например, – это 
огненный котел атомной энергии, и даже древний 
человек интуитивно осознавал, что они являются 
источниками сильного тепла. Разница между тепловой 
энергией горячих звезд и холодных планет чрезвычайно 
велика. Ньютон понял, что, если бы Вселенная была 
вечной, то существование этой тепловой разницы было 
бы просто невозможным. Точно так же, как горячий суп 
и холодная комната, в конце концов, достигают одной и 
той же температуры (комната слегка нагревается из-за 
присутствия горячего супа), звезды и планеты должны, в 
конечном итоге, прийти к температуре равновесия.  
Ньютон понял это, хотя на основе его 

гравитационной модели делались абсолютно 
противоположные выводы. Над этой удивительной 
дилеммой бились ученые на протяжении нескольких 
веков.  
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В действительности, гравитационная модель 
превалировала в большинстве статей над прогнозами о 
температурном равновесии, возможно, потому, что 
ученые были так увлечены классическими греческими 
идеями, что не принимали во внимание противоречия. 
Также, возможно, многим ученым не нравилось 
говорить о «начале», потому что тогда следовало бы 
отыскать некий сильный принцип, который вызвал это 
начало, и это уже подвело бы их чересчур близко к вере 
в божественное творение!  
На рубеже 19-20 веков представление о статичной, 

вечной, бесконечной Вселенной так прочно укоренилось 
в умах ученых, что привело к величайшей ошибке 
одного из умнейших людей на земле.7  

 
Расширяющаяся Вселенная 
Всего через несколько лет после того, как Эйнштейн 

опубликовал свою общую теорию относительности, 
другому физику стало ясно, что, исходя из этих 
уравнений, можно вычислить, что Вселенная постоянно 
расширяется, и это, естественно, предполагало некое 
начало, первый, исходный момент. Эйнштейн решил, 
что этого не может быть, и ввел в свои уравнения так 
называемую «космологическую константу», которая 
соответствует отрицательной энергии, не допускающей 
такого расширения, и, тем самым, покончил с 
«первоначальным состоянием» и проблемой «начала».8  
Как иногда случается в науке, именно когда все 

думают, что определенная проблема окончательно 
решена, появляются новые экспериментальные данные, 
которые все ломают.  
В 1929 году Эдвин Хаббл, используя телескоп с 

диаметром зеркала в 2,5 м Обсерватории Маунт Вилсон 
(Южная Калифорния), опубликовал результаты 
измерений красного смещения спектров ряда галактик 
как функцию их расстояния от Земли. Измеряя красное 
смещение спектров, он смог вычислить скорость 



22 
 

движения галактик, а поскольку наблюдалось красное, а 
не синее смещение светового спектра, он узнал, что все 
галактики удалялись от Земли. Способ, при помощи 
которого эти работы завершились созданием теории, 
назван «допплеровским эффектом». 
Его можно легко объяснить, прибегнув к обычной 

ситуации из жизни, используя при этом, к примеру, 
звуковые волны вместо световых. Представим себе, что 
мы стоим на платформе поезда, и при его приближении 
машинист включает гудок. Звуковые волны, 
распространяющиеся в нашу сторону, сожмутся, и мы 
услышим более высокую чистоту, т.е. более высокий 
звук на платформе, чем слышит машинист. Аналогично, 
если мы стоим на том же месте платформы, а поезд 
проносится со свистом мимо нас в противоположную 
сторону, длина волны звука растягивается, а потому 
частота ее становится ниже. То же, естественно, верно и 
для случая, когда мы стоим на тротуаре и слышим звук 
сирены пожарной машины или скорой помощи, которая 
сначала приближается к нам, а потом удаляется. При 
приближении ее звук сжимается, и его частота 
возрастает, а при удалении происходит 
противоположное. 
В случае со световыми волнами все то же самое. 

Если источник света движется к нам, происходит 
смещение в сторону более высоких частот, т.е. синее 
смещение, если же он удаляется, то происходит красное 
смещение. Все эти смещения, конечно, рассматриваются 
по отношению к стационарному наблюдателю. 
Следовательно, для наблюдателя на Земле, тот факт, что 
Хаббл измерил ни что иное, как красное смещение 
спектров поступающего света для всех галактик, которое 
он смог сфотографировать, имело огромное значение. 
Еще более удивительным было то, что он открыл, после 
использования различных методов определения 
расстояния этих галактик от Земли, что, чем дальше они 
находились от нас, тем быстрее они удалялись. 
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Создавалось впечатление, будто во Вселенной были 
гигантские расстояния для планеты Земля! Немного 
времени потребовалось ученым, чтобы создать модель 
происходящего. 

 
Модель воздушного шара 
Допустим,  мы взяли воздушный шар и к его 

поверхности приклеили какое-то количество пуговок; 
пусть каждая пуговица представляет собой галактику. 
Теперь медленно надувайте шар. Затем сами посильнее 
ужмитесь в размерах, чтобы сесть на одну из пуговиц 
(только, пожалуйста, мысленно!). Если бы мы сидели на 
одной из пуговиц и смотрели на остальные, мы увидели 
бы, что, по мере увеличения шара, каждая пуговка, за 
которой мы наблюдаем, удаляется от нас. Наблюдатель 
на любой другой пуговице, фактически, испытывал бы 
то же самое. Наблюдатели на всех пуговицах думали бы, 
что каждая пуговица вселенной воздушного шара 
движется прочь от их пуговичного острова (см. картинку 
ниже, где светло-серая пуговица – наша галактика, 
Млечный Путь, а стрелки показывают, как все остальные 
пуговицы, по-видимому, движутся прочь от нас по мере 
увеличения воздушного шара).      
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Неизбежный вывод из наблюдений Хаббла состоял в 
том, что Вселенная не является неподвижной, она 
расширяется. Кроме того, более поздние и более точные 
измерения замечательно подтвердили те ранние 
наблюдения, которые Хаббл сделал при помощи, 
казалось бы, очень простого, по современным 
стандартам, телескопа. Поскольку хорошо известно, что 
скорость материи не может быть выше скорости света, 
можно было ограничить красное смещение и узнать, 
каковы размеры Вселенной, а также приблизительно 
оценить, за какое время Вселенная достигла своих 
нынешних размеров. Мы должны поговорить об этом 
подробнее в одной следующих глав, посвященной 
«Большому Взрыву», но сейчас достаточно будет 
сказать, что результаты, полученные Хабблом, были 
предсказаны ранее общей теорией относительности, ее 
первоначальным вариантом, без введения 
космологической константы, что Эйнштейн сделал, 
чтобы настоять на статичности Вселенной. Именно 
поэтому Эйнштейн назвал это своей самой большой 
ошибкой; остается понять, могут или нет более поздние 
результаты исследований «темного вещества и энергии» 
все же доказать, что космологической константе 
соответствует какая-то физическая реальность.  
Главное, с чем соглашается сегодня большинство 

ученых, - это то, что все теории и исследования 
космологической физики двадцатого века 
свидетельствуют, что Вселенная, несомненно, имела 
«начало».  
Следующей потерпевшей крах языческой идеей было 

учение о вечной природе материи, ибо оказалось, что 
материя вовсе не является основой, но, скорее, 
Вселенная была сотворена из «ничего». Это – другая 
тема, которую мы обсудим позже в этой книге. 
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3 
 

Нечто из Ничего! 
 

И сказал Бог: да будет свет. И стал свет. (Бытие 1:3). 
 
Можно ли получить нечто из ничего? Библия, 

определенно, учит именно этому. «Сказал Бог ...», и 
было сделано. Пророк Исайя цитирует Бога, произнося 
такие слова: «Я создал землю и сотворил на ней 
человека; Я – Мои руки распростерли небеса, и всему 
воинству их дал закон Я» (Ис.45:12). Эта творческая 
сила Бога упоминается в Писании многократно, но, как 
всегда, не уточняется механизм исполнения. Трудно 
представить, например, что бы было, если бы вместо 
фразы «да будет свет» Библия предоставила бы нам 
уравнения электромагнетизма Максвелла. Даже если 
Библия дала бы нам формулы, объясняющие физические 
детали, никто из наших далеких предков не понял бы их, 
или, если бы кто-то и смог прийти к пониманию, он 
неправильно употребил бы эту информацию!  

 
Земля создана давно 
В предыдущей части мы попытались ответить на 

вопрос, «когда» была создана Вселенная. Мы 
согласились с тем, что и наука, и Писание пришли к 
одному и тому же недвусмысленному результату, а 
именно: в начале (Быт.1:1). Теперь давайте взглянем 
более внимательно на Землю в противоположность всей 
Вселенной. При внимательном чтении текста Быт.1:2, 
где залог глагола (это понятнее в еврейском оригинале) 
переходит от страдательного к действительному9, 
становится ясно, что, когда Бог начал приводить в 
действие нынешний порядок вещей, Земля была уже 
создана, хотя «была безвидна и пуста». Вполне 
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возможно, что между первым и вторым стихами Бытия 
прошел очень длительный период времени.    
Такой долгий переходный период, в 

действительности, – достаточно обычное явление в 
Писании. Общеизвестный пример, по-видимому, – 
ситуация, в которой Иисус цитирует для фарисеев слова 
из Ис.61:2, но посредине прерывает свою речь. 
Несомненно, Господь Иисус пришел «проповедовать 
лето Господне благоприятное», но прошло уже 2000 
лет, а написанное во второй части стиха о «дне мщения 
Бога нашего» еще не произошло. В Библии есть много 
других примеров: апостол Петр говорит нам, что «одно 
то не должно быть сокрыто от вас, возлюбленные мои, 
что у Господа один день, как тысяча лет, и тысяча лет, 
как один день» (2Петр 3:8).  
Во что бы вы ни верили, чтение текста Бытия 1 

заставляет прийти к заключению, что небеса и Земля, 
определенно, существовали, до сотворения Адама и 
Евы.10 То есть, Земля существовала до шести дней 
творческой работы созидания жизни, которую совершил 
Элохим.11 Почему «земля была безвидна и пуста», нигде 
в Бытие или других местах Писания не обсуждается, 
насколько я могу судить. 
Мы можем предполагать множество разных вещей, 

возможно, на земле было другое творение (или 
творения), и эта планета могла быть зоологическим или 
ботаническим садом, используемым в далеком прошлом 
ангелами для других разновидностей животных, о чем 
могут свидетельствовать находки окаменелостей. Тем не 
менее, с точки зрения Писания, не имеет 
действительного значения, по какой причине «земля 
была безвидна и пуста». Прежняя жизнь любой 
имевшейся природы не имеет никакого значения для 
Божьего плана нашего нынешнего существования. Если 
мы нравственно и духовно готовы узнать подробности, 
они, возможно, нам откроются; все, что мы должны 
помнить в связи с этим обсуждением, - это два важных 
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принципа. Первое, Библия заставляет нас прийти к 
выводу, что сила Бога сотворила Вселенную ex nibilo, 
т.е. из ничего, и второе, это произошло мгновенно, в 
какой-то момент времени в очень далеком прошлом, 
задолго до создания существующих форм жизни, 
населяющих эту планету.  

 
Греческая модель и первоначальное творение 
Что наука говорит о происхождении Вселенной? 
Сначала ученые стремились придерживаться 

древнегреческой идеи о вечной, неразрушимой природе 
материи. Одна такая модель рассматривала 
чередующиеся периоды растяжения и сжатия Вселенной. 
Согласно этой модели, вся материя космоса в какой-то 
момент, в соответствии с законом тяготения, стягивалась 
и тесно сжималась, после чего, становясь неустойчивой, 
взрывалась вновь. Вселенная тогда вновь расширялась 
до тех пор, пока кинетическая энергия  расширения 
полностью не компенсировалась силами взаимного 
притяжения масс всей материи Вселенной. В этот 
момент Вселенная начинала сжатие в установленном 
порядке в противоположность расширению до тех пор, 
пока не происходил еще один большой хлопок. Эти 
циклы чередовались вечно.  
Не напоминает ли эта точка зрения всего лишь 

другую разновидность языческой идеи о вечной 
материи? Она также, по-видимому, согласуется с 
другими языческими понятиями о циклической 
реинкарнации, только, скорее, материи, чем духа.  
Единственная проблема состоит в том, что эта 

модель не работает! Если бы вся материя Вселенной 
сжалась в чрезвычайно плотную массу, образовалась бы 
«сверхтяжелая черная дыра». Гравитационное поле 
такой черной дыры настолько сильно, что ничто не 
может преодолеть его, даже свет. Что могло взорвать эту 
первичную черную дыру? Ученые не пришли ни к чему 
убедительному, не говоря уже о наличии доказательств. 
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Другие данные, в том числе космического 
микроволнового фонового излучения, явно 
количественно не согласуются с моделью чередующихся 
циклов «большой взрыв – коллапс Вселенной», т.е. 
поочередными расширениями и сжатиями, 
образующими бесконечный вечный круг рождения – 
смерти - возрождения Вселенной из одной и той же 
вечной материи ad infinitum. Наконец, измерения, 
направленные на то, чтобы выяснить, достаточно или 
нет во Вселенной массы, которая рано или поздно 
остановит расширение и направит движение в обратном 
направлении, были неубедительными. Искали другую 
модель. Это другое представление о нашем 
происхождении стало известно под названием 
«стандартная модель». 

 
То, чего не было 
Некоторое ученые назвали Вселенную первой 

«дармовщиной»! Хотя это может показаться загадочным 
неспециалисту, за последние несколько десятилетий 
большая часть физиков, изучающих происхождение 
Вселенной, пришла к выводу, что она была, 
действительно, создана ex nibilo, то есть, по существу из 
ничего. Я имею в виду, что «ничто» - это отсутствие 
вещества.  
Материя невечна и, по сути, именно ее 

существование является главной научной загадкой, 
привлекающей огромное внимание. Даже хотя среди 
ученых широко одобряются принципы «стандартной 
модели», ее суть содержит несколько поразительных 
выводов, которые невероятно озадачивают. Во-первых, 
как мы уже сказали, физическая Вселенная, по-
видимому, началась из ничего, другими словами, до 
событий творения материи просто не существовало. Во-
вторых, Вселенная могла зародиться в свой 
первоначальный, отправной момент в пространстве, 
гораздо более крохотном, чем точка в конце этого 
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предложения. В-третьих, стандартная модель не 
способна полностью возвратиться к начальному пункту, 
то есть, нельзя просто сказать, исходя из известных на 
сегодня законов физики, с чего все началось.                     

 
Стандартная модель 
Иногда я слышу, как люди говорят, что библейская 

версия творения искусственна и требует невероятной 
веры, а потому даже не обсуждают ее. Помогает так 
рассуждать допущение, что наука всегда дает ясно 
очерченный путь без каких-либо элементов  любой веры. 
Если и вы тоже придерживаетесь таких взглядов, то 
приготовьтесь к неожиданности.  
Из «стандартной модели» следует, что Вселенная 

началась с гигантского всплеска энергии в невероятно 
малом объеме пространства. Ученые не были там в 
начале и не обладают никакими прямыми 
доказательствами результатов наблюдений, но верят в 
свою модель. Это не слепая вера; постоянно 
производится расширение объема наблюдений и 
вычислений, чтобы увидеть в картине современной 
Вселенной последствия случившегося, которые мы 
можем наблюдать сегодня. В начале существовала 
совершенная симметрия, а за этим последовал ряд 
спонтанных ее нарушений, что привело к 
возникновению известных законов физики, 
отделившихся от того, что было изначально одним 
совершенным единым принципом. Эта общая теория все 
еще не найдена, но физики верят, что она существует, и 
что все четыре известные сегодня вида взаимодействий – 
сильные, слабые, электромагнитные и гравитационные – 
должны быть объединены в этот основной общий 
принцип. Такую предполагаемую фундаментальную 
единую теорию четырех известных взаимодействий 
называют «Великим Синтезом», а в англоязычной 
литературе - ТОЕ по первым буквам английских слов 
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«Theory Of Everything», что иногда переводят на русский 
как «Теория Всего Сущего» (ТВС)!     
Последующая история Вселенной, вплоть до наших 

дней, включала падение температуры после начального 
взрыва, что позволило образоваться всей материи 
Вселенной. Вещество, в конце концов, посредством сил 
притяжения собралось в газообразные туманности, 
галактики, звезды, планеты и т.п. Ряд физических 
проблем должен быть решен с получением 
согласованной картины, связанной с наблюдениями за 
современной Вселенной. Решение обратной задачи и 
попытка сжать всю наблюдаемую материю Вселенной не 
дало удовлетворительного результата.  
Почему же все-таки не просто снизилась температура 

Вселенной, а возникла материя? Мы можем себе 
представить, что, если мы положим подкову в 
кузнечный горн, то, при достаточном количестве угля и 
хорошей тяге, она раскалится добела. Когда мы вынем ее 
из горна и дадим остыть, тепловая энергия не начнет 
создавать материю, а просто начнет снижаться 
температура, отчего подкова будет охлаждаться все 
больше и больше, пока мы не сможем, наконец, 
дотронуться до нее. Конечно, подковы недостаточно, 
чтобы создать Вселенную, но как насчет начального 
состояния Вселенной? Чтобы получить космическое 
микроволновое фоновое излучение, которое у нас есть 
сегодня, и иметь достаточное количество наблюдаемой 
материи (и, возможно, ненаблюдаемой темной материи 
и энергии) в космосе, относительная температура 
первоначального взрыва должна была быть на 
миллиарды и миллиарды градусов выше нынешней.  

 
Откуда берется масса? 
Даже если эта модель правильна, нам все еще ничего 

неизвестно! В конце концов, энергия, автоматически, не 
означает массу. Вы не можете положить луч света на 
весы и взвесить его.12 Независимо от того, насколько 
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высок мог быть уровень тепловой энергии в начальный 
момент творения, все, что мы можем сказать, – 
происходила постепенная потеря тепла, охлаждение; 
однако нет причины автоматически полагать, что 
физическая масса появилась чудесным образом. 
Поэтому, предложенный сценарий вряд ли дал бы 
начало вселенной – скорее, быстрой, горячей вспышке 
света, произошедшей очень давно. Что-то должно было 
дать массе произойти, и пока симметрия продолжала 
быть совершенной, энергия оставалась энергией, 
несмотря на известное уравнение Эйнштейна. 
Мы все в какой-то мере знакомы с понятием ядерной 

энергии, что подразумевает расщепление атомного ядра 
(атомная бомба) и синтез атомных ядер (водородная 
бомба), а эти процессы превращают массу в энергию. 
Никто никогда еще не совершил обратного, т.е. не 
превратил чистую энергию в массу, по крайней мере, на 
земле. Мы опять возвращаемся к вопросу о том, как из 
ничего возник этот всплеск энергии и, когда случилась 
эта энергетическая аномалия, почему не просто началось 
охлаждение, а в какой-то момент образовалась материя. 
Ответ может содержаться в спонтанном нарушении 
совершенной симметрии полем, распространяющимся на 
весь космос.  

 
Теория Хиггса 
В 1964 году физик-теоретик Питер Хиггс из 

Эдинбурга впервые изложил свою идею механизма, 
делавшего возможным превращение энергии в массу. 
Поначалу его мысли были восприняты с большим 
скепсисом. Его первая статья, описывающая в общих 
чертах спонтанное нарушение симметрии, позволявшее 
энергии превращаться в материю, была отвергнута 
одним из самых выдающихся мировых научных 
журналов. Хиггс стоял на своем, совершенствовал свои 
идеи, переписал статью, и она была принята другими. 
Сегодня почти все физики приняли поле Хиггса в 
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качестве механизма, позволяющего материи 
превращаться, на определенной стадии, в плотную 
плазму. Эта идея – неотъемлемая часть «стандартной 
модели».  
Поле Хиггса и связанная с ним частица, бозон 

Хиггса, так важны для существования самой Вселенной, 
с точки зрения физиков, что хиггсовский бозон был 
назван одним из ведущих физиков высоких энергий13 
«Божьей Элементарной Частицей», потому что без него 
во Вселенной не могло бы быть никакой материи, а 
значит и нас! Поиски хиггсовского бозона, частицы, 
которая может быть обнаружена в ускорителях высоких 
энергий, интенсивно велись, как минимум, 5000 
учеными в лабораториях всего мира все последнее 
десятилетие. Открытие этой частицы подтвердило бы 
существование поля Хиггса (которое невозможно 
измерить прямым способом) и механизма того, как 
энергия становится массой и создает физическую 
вселенную. Эти исследования были названы чашей 
Грааля физиков.14 Правда, любопытно, что физические 
термины становятся все больше и больше похожи на 
религиозные? Но это другая тема. 
Остается один момент, ускользающий от физиков, и 

опять эта проблема вытесняется чем-то другим. Откуда 
появилось поле Хиггса? До постулата Хиггса мы не 
знали, как энергия могла превращаться в массу. Но 
прежде чем успокоиться, давайте осознаем, что мы все 
еще остаемся в неведении; просто теперь мы не 
понимаем значения существования поля Хиггса.  

 
Ученые все еще в тупике 
Идея Хиггса, может быть, в состоянии сказать, 

откуда появилась материя, но все еще остается вопрос, 
как возник энергетический всплеск, или «Большой 
Взрыв» (называйте, как вам будет угодно). Откуда 
взялась вся эта энергия?  
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Важно понять, что материя и вакуум Вселенной, в 
действительности, существуют совместно и созданы 
одновременно. Мы, по настоящему, не знаем, какова 
была природа чего-либо до времени t = 0, т.е. до начала. 
Ошибочно полагать, что вакуум свободного 
космического пространства (не являющийся 
абсолютным вакуумом, в любом случае) является тем, 
что заполняет все до бесконечности. Вакуум столь же не 
вечен и не бесконечен, как и материя. Материя и вакуум 
распространяются в космосе совместно, как мы это 
наблюдаем. Мы не знаем, что это за распространение, и, 
хотя некоторые ученые считают возможным 
существование других вселенных, это предположение 
пока еще не доказано. На меня, по крайней мере, 
представление о множестве вселенных производят 
впечатление очередной концепции, желающей 
покончить с уникальностью нашей Вселенной и 
уступить языческой идее вечной природы материи! 
Может ли мощная энергетическая аномалия вызвать 

взрыв и сформировать Вселенную (вселенные)? Если да, 
то откуда эта энергия взялась и где она находилась до 
взрыва? Такое огромное количество энергии, 
заключенной в крохотном объеме пространства, не 
могло находиться в равновесии очень долго, и не стоит 
спрашивать никого из ныне известных физиков, как это 
произошло и почему возникла эта энергетическая 
аномалия.  
Некоторые ученые считают, что ответ может 

содержаться в квантовой механике, и эту тему мы 
оставим для обсуждения в одной из следующих глав; 
здесь достаточно будет сказать, что, если это – тропа к 
ответу на вопрос, то конца пути еще не видно. Хотя, 
согласно квантовой точке зрения, виртуальная энергия 
является основной для вакуума, тем не менее, энергии 
таких виртуальных состояний пренебрежительно малы 
по сравнению с энергией Вселенной.  
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Представление об энергии, каким-то образом 
скрытой от наблюдаемой структуры Вселенной, 
беспорядочно взрывающейся для создания новых 
вселенных, мягко выражаясь, обескураживает. Если 
придерживаться взгляда «беспорядочной статистики», то 
однажды утром вы можете проснуться, обнаружив 
другую вселенную, взорвавшуюся и расширившуюся на 
вашем заднем дворе (конечно, если бы такое случилось, 
вы бы не проснулись)! Опираясь на Библию, я знаю, что 
такого не должно произойти, поэтому и беспокоиться не 
стоит. К тому же, из того, что нам известно о 
наблюдаемом космосе, который, по-видимому, 
находится в равновесии миллиарды и миллиарды лет, 
чрезвычайно маловероятно, чтобы мог образоваться 
какой-либо иной энергетический пик, потому что, если 
бы таким был обычный ход событий, мы уже сейчас 
наблюдали бы другую аномалию! 

 
 
 
 

«Звездная Ночь» 
Винсент Ван Гог 

 
 

 
Физики, по сути, остались без первопричины 

независимо от того, что под этим подразумевается. 
Каким-то образом вся Вселенная началась с 
первопричины, которую Библия называет словом 
Господь, а ученые, по-видимому, - «начальным 
моментом». Когда была сотворена нынешняя Вселенная, 
одновременно были созданы законы физики. Бог, 
безусловно, является создателем законов физики и, 
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воистину, первым физиком. Уже в этом заключено 
несколько интересных загадок, которые будут 
рассмотрены в текущем курсе. 
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4 
 

Как же, все-таки, Началось Начало 
 

Знаешь ли ты уставы неба (Иов 38:33). 
 
Как же образовалась Вселенная, и что существовало 

до того, как ее не было? Хотя мы можем подумать, что 
ответы на эти вопросы нас не касаются, мне показалось, 
что разговор на эти темы и умение предложить людям 
разумные аргументы может помочь нам в 
проповеднической работе и в общении с 
любознательными учениками нашей Воскресной школы.  
Когда в 17-ом веке теолог Джеймс Ашшер впервые 

создал свою библейскую хронологию, датируя начало 
Творения 4004 годом до н.э., говорят, один смельчак 
спросил его: «Но простите, Святой Отец, чем же 
занимался Бог до того, как сотворил Вселенную?» На 
что Ашшер грозно ответил: «Созданием ада для 
задающих подобные вопросы».15 Современная наука до 
сих пор не имеет ответа на вопрос, что положило начало 
Вселенной, хотя многие ученые из разных стран мира 
пытаются ответить на него. Некоторые стороны этой 
проблемы будут освещены в этой главе.  
Риторический вопрос, предложенный Господом Иову 

(38:33), все еще является препятствием для нашего 
понимания начала космоса/времени. Мы, определенно, 
не были ни в том месте, ни в то время, где и когда 
создавалась Вселенная. Как мы поняли из предыдущей 
главы, известные на сегодня законы физики не могут 
нам помочь, потому что они появились именно в момент 
творения.16 Это называется в физике точкой 
сингулярности, то есть моментом в 
пространстве/времени, где все известные физические 
уравнения приводят к бесконечности и не могут 
перенормироваться, чтобы получить определенное 
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решение. Тем не менее, мы знаем, что энергия, 
создавшая Вселенную, должна была откуда-то взяться, и 
современные физики пытаются построить модели, 
которые рационалистически объяснили бы Вселенную в 
ее современном состоянии.  
Единственное, что дает некоторые надежды, - это 

попытка объединить законы физики в то, что стало 
известно в качестве «теории струн». Ее детали очень 
сложны, но общий принцип состоит в том, что 
математическое выражение вибрирующих, бесконечно 
коротких струн множества измерений может привести к 
фундаментальному пониманию Вселенной. Из этого 
вытекают некоторые впечатляющие идеи; самая 
удивительная заключается в том, что наш мир, в 
действительности, имеет не четыре измерения (три – 
пространственных и одно – временное), но, скорее, 
состоит из десяти или одиннадцати измерений. 
Предполагается, что во время сотворения Вселенной 
было создано шесть или семь «скрытых» измерений, 
завернутых внутрь себя и обернутых в такие малые 
измерения пространства, что их больше невозможно 
наблюдать (но они, тем не менее, влияют на законы 
физики).  

 
Многомерная Вселенная 
Как мы можем себе представить эту многомерную 

Вселенную? Мы можем нарисовать себе мысленно 
пространство таким образом: если мы говорим о плоской 
поверхности – скажем, об этом листе бумаге – то мы 
находимся в двухмерном мире. Мы можем расположить 
любую точку на этом листе бумаге, зная только две 
координаты: x и y.  
Мы можем распространить наш ход мыслей до 

четырех измерений, подумав над следующим примером. 
Предположим, совершенно незнакомый вам человек 
попросил встретиться с ним в здании «Импайер Стэйт 
Билдинг» в Нью-Йорке (известный небоскреб). Чтобы 
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встреча, действительно, состоялась, вы должны знать 
место и время свидания. Вы сообщаете этому человеку 
по электронной почте, что здание находится на углу 5-ой 
авеню и 34-ой улицы и что вы встретитесь на смотровой 
площадке 86 этажа в 3 часа дня 15 октября 2003 года. Вы 
предоставили всю нужную пространственно-временную 
информацию: три измерения пространства и одно – 
времени. Однако когда вы поднялись на 86 этаж, вы 
обнаружили на смотровой площадке несколько сотен 
человек, и ничто не смогло подсказать вам, кто из них – 
ваш незнакомец! Ясно, как только пространство 
сократилось до обитателей 86-го этажа, вам 
потребовалось больше информации, чтобы свидание 
состоялось.  
Вы решаете сделать вторую попытку на другой день; 

в этот раз вы спрашиваете незнакомца, какого он/она 
пола, и просите его надеть синий костюм. Когда вы 
опять поднимаетесь в лифте на 86 этаж «Импайер Стэйт 
Билдинг», вы видите сотни посетителей, и где-то 
половина из них – мужчины (то, что вам нужно), две 
дюжины из которых одеты в синие костюмы. Вы, 
конечно, могли бы подойти к каждому из них и узнать, 
не он ли тот человек, которого вы ищите, но, будучи 
физиком, вы хотите сделать это должным образом, 
установив все измерения этой проблемы!     
Наконец, вы встречаетесь со своим незнакомцем 

после еще одного прояснения обстоятельств, но теперь 
вы уже знаете, что это будет: (1) угол 34-ой улицы и (2) 
5-ой авеню, (3) на 86-ом этаже, (4) в 3 часа дня, в среду, 
(5) на северной стороне здания, (6) мужчина, (7) шатен, 
(8) в синем костюме, (9) с желтой гвоздикой в петлице 
(что сократило выбор до трех человек) и (10) стоящий на 
голове! Решение вопроса точно встретиться с 
незнакомцем потребовало 10 измерений, и чем ближе вы 
подходили моменту встречи, тем больше эти измерения 
сворачивались, так что последнее («стоящий на голове») 
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сократилось до пространства, занимаемого только 
незнакомцем.17  

 
Ученые бьются над «началом» 
Решение проблемы многомерной природы Вселенной 

имеет некоторое сходство с задачей устройства встречи 
в Импайер Стэйт Билдинг. Кажется, можно взять все 
десять измерений, чтобы решить проблему объединения 
всех четырех известных взаимодействий и понять 
суперсимметрию, существовавшую в момент творения. 
Пока, однако, верное решение ускользает от ученых, и 
задача, с которой еще несколько лет назад, думалось, не 
будет проблем, оказалась гораздо труднее. Остается 
вопрос: вырвалась ли энергия, необходимая для создания 
нашей Вселенной, из бесконечно малых измерений, 
наблюдать которые мы не можем?  
Чтобы получить ответ на этот вопрос, ученые 

изобрели модель, получившую название 
Пространственно-Временной Пены. Мы можем 
попробовать проиллюстрировать эту концепцию, 
допустив, что космос бесконечен и что на уровне 
чрезвычайно малых измерений, за пределами нашей 
непосредственной видимости, он наполнен 
колеблющейся «Пространственно-временной пеной» 
флуктуаций энергии [Считается, что на очень малых, 
планковских расстояниях, порядка 10-36 м, уже нет 
непрерывного изменения координат, ячейки 
пространства уже невозможно делить, они хаотично 
колеблются, флуктуируют, обмениваясь энергией и 
образуя т.н. «пространственно-временную пену», 
имеющую не 4, а 10 измерений – прим.пер.]. Время от 
времени отдельная флуктуация становится достаточно 
большой, чтобы образовать ядро Вселенной (что 
называется «нуклеацией Вселенной»)!18 Определенно, 
это происходит не очень часто, поскольку ученые 
оценивают возраст нашей Вселенной приблизительно в 
10-20 миллиардов лет. Смогут физики или нет, в конце 
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концов, исходя из «Пространственно-Временной 
Пены», математически построить модель Вселенной, в 
которой мы живем и которую наблюдаем сегодня, - это 
еще вопрос. Конечно, нет решения научной проблемы, 
откуда вообще взялись колыхающиеся флуктуации 
энергии Пространственно-Временной Пены. Однако, с 
точки зрения изучающих Библию, в Писании есть 
некоторые намеки на невидимые измерения и скрытую 
энергию Вселенной. В Писании решение проблемы того, 
что положило начало Вселенной, объяснено просто. 
Далее мы обратимся к доказательствам этих 
утверждений.  

 
Множество измерений в Библии 
Есть известный случай из жизни пророка Елисея, 

когда царь Сирийский пытался убить его в Дофаиме. 4-
ая Книга Царств 6:15 повествует о том, что «кони, и 
колесницы, и много войска окружили город», чтобы 
погубить Елисея и его людей. Молодой слуга пророка 
воскликнул: «Увы, мой господин! Что нам делать?» 
Тогда Елисей открыл ему поразительную картину, 
ставшую пророческим ответом: «Не бойся, потому что 
тех, которые с нами, больше, нежели тех, которые с 
ними» (ст.16). «И молился Елисей, и говорил: Господи! 
открой ему глаза, чтоб он увидел. И открыл Господь 
глаза слуге, и он увидел, и вот, вся гора наполнена 
конями и колесницами огненными кругом Елисея» (ст.17). 
Было ли это просто видение или Елисею и его слуге 
было позволено заглянуть в другие измерения? Будь это 
простым видением, Елисей был бы очень растерян, если 
его, действительно, пригласили бы на огненные 
колесницы воевать с настоящей армией царя 
Сирийского, окружившей их. Я полагаю, что история 
была реальной и что Господь Бог может являть из 
других измерений то, что мы неспособны видеть.  

 
 



41 
 

Бог обитает в неприступном свете 
Модель Пространственно-Временной Пены – это 

всего лишь еще одна попытка предложить гипотезу, 
предполагающую наличие неотъемлемой вечной 
структуры, создавшей Вселенную без божественного 
вмешательства. Она не отличается от языческой веры в 
бессмертие материи, превратившуюся сегодня в веру в 
бессмертие энергии, хотя на таком высоком уровне 
чувствительности, который мы, вероятно, не способны 
воспринимать. Если творение произошло не благодаря 
случайным флуктуациям Пространственно-Временной 
Пены, то как же оно случилось? Мы можем понять суть 
дела, вспомнив высказывание апостола Павла о Господе 
Боге в Послании к Тимофею: «единый имеющий 
бессмертие, Который обитает в неприступном свете, 
Которого никто из человеков не видел и видеть не 
может. Ему честь и держава вечная! Аминь» 
(1Тим.6:16).  

«Свет» - это чистая энергия, и свет охватывает не 
только видимый спектр, но весь диапазон энергии: от 
рентгеновского до инфракрасного излучения и далее. 
Когда Библия говорит, что Бог обитает в свете, я не 
думаю, что это просто метафора; апостол так сообщает 
нам (на языке первого века), что Бог обитает в сфере 
чистой энергии. Следовательно, согласно этому образу, 
Господь Бог есть источник всей энергии не только во 
Вселенной, но и в невидимых измерениях.  
Только библейские знания позволяют нам сказать, 

что вся энергия, которой была создана Вселенная в одно 
мгновенье когда-то в далеком прошлом, была энергией 
Бога. Это был уникальный момент, приведший ко всему 
тому, что мы видим сейчас на небесах и на земле. Что же 
было до начала? Библия отвечает: до начала был Бог, 
Который от века и до века. Он мог делать другую работу 
до формирования нашей нынешней Вселенной, и, 
однажды, если мы будем достойны оказаться в Его 
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Царстве, мы, возможно, получим ответы на эти вопросы 
(Откр.3:4-6).  

 
Ученые отвергают понятие «Бог» 
Ученым не нравится ссылаться на Бога как на 

первопричину. В качестве примера приходит на ум 
имевшая место несколько лет назад переписка по поводу 
статьи профессора Стефена Ховкинга19, написанной им 
для журнала “American Scientist”. В письме к редактору 
содержался вопрос к доктору Ховкингу: «Почему мы, 
ученые, боимся признать существование Высшего 
Существа всякий раз, когда поднимается вопрос о 
Вселенной?»20 Доктор Ховкинг ответил: «Я считаю, что 
я оставил в моей статье вопрос о существовании 
Высшего Существа полностью открытым. Вполне 
совместимо со всем, что мы знаем, утверждение о 
том, что имел место некто, ответственный за законы 
физики. Однако я думаю, называть его «Богом» значило 
бы, по-видимому, вводить в заблуждение, потому что 
под этим наименованием обычно понимается нечто 
персональное, не присутствующее в законах физики».21  
Из этой переписки понятно, что многие физики 

предпочли бы открыть рациональные законы, которые 
определили бы состояние Вселенной, какой мы ее 
обнаружили, без вмешательства «Бога», допуская, в то 
же время, наличие чего-то уникального в нашей 
Вселенной, что дает хорошую возможность для 
признания некоего Высшего Существа. Эти поиски 
увенчались средней величины успехами в объяснении 
многих вещей, касающихся природы современной 
Вселенной, за исключением того, как она вообще 
началась! Если наша Вселенная возникла в результате 
чисто случайной флуктуации энергии, то нам невероятно 
повезло, потому что даже малейшее изменение 
физических констант, которые открыли ученые, сделало 
бы нашу Вселенную совершенно непригодной для жилья 
людей. В лучшем случае, согласно этой модели, 
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Вселенная была бы неустойчива к моменту внезапного 
создания, за которым почти сразу бы последовало 
угасание.  

 
Поразительное доказательство того, что Бог – 

Творец 
Физические законы никогда не являются чистой 

случайностью, и попытка изменить их даже совсем 
немного (скажем, гораздо меньше, чем на одну 
триллион-триллион триллионную часть!) приведет к 
катастрофе всей Вселенной. Таким образом, не только 
сингулярность, создавшая нашу Вселенную, по-
видимому, уникальна, но и физические законы, 
управляющие ею. 

 

 
 

(Сверху) Изображена спиралевидная галактика, состоящая из 
миллиардов звезд. Существуют миллиарды таких галактик. Наш 
«Млечный Путь» - одна из них и выглядит подобно этой галактике. 
Наша Солнечная система лежит в спиральном рукаве на внешнем 
краю галактики. 
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Микио Кэку, физик Калумбийского Университета, 
писал: «Можно с уверенностью сказать, что 
большинство ученых верит в существование некоторой 
формы космического порядка во Вселенной».22 Физик 
Фриман Дайсон, говоря о замечательном стечении 
обстоятельств, в результате которого законы физики 
придерживаются определенных интервалов, что делает 
возможным существование нашей Вселенной, сказал: 
«Когда наблюдаешь за Вселенной и узнаешь ее 
физические и астрономические свойства, действующие 
совместно с пользой для нас, иногда кажется, будто 
Вселенная, в известном смысле, должна была знать, 
что мы появились».23 Для изучающих Библию сказанное 
однозначно, и смысл его понятен: «Верою познаем, что 
веки (мир) устроены словом Божиим, так что из 
невидимого произошло видимое» (Евр.11:3).              
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5 
 

Каков Возраст Вселенной? 
 

В начале Ты образовал землю, и небеса – дело рук Твоих 
(Псалом 101: 26). 

 
Когда была создана Вселенная? Произошло ли это в 

воскресенье, 23 октября 4004 года до н.э., в 9 часов утра, 
или это случилось 20 миллиардов лет назад ± 10 
миллиардов лет? Для обычного человека любой из этих 
сценариев может показаться притянутым за уши. Я знаю, 
что начинаю чувствовать растерянность, когда защитник 
одной из этих точек зрения отстаивает ее с абсолютной 
убежденностью. Давайте лучше узнаем, в чем состоит и 
библейский, и современный научный подход по 
отношению к возрасту Вселенной.  

 
Библейская хронология 
Традиционная библейская хронология, долгое время 

печатавшаяся почти в каждом издании Авторизованной 
Версии Библии, было разработана Джеймсом Ашшером 
(1581-1656), Архиепископом Армагским, Приматом всей 
Ирландии, а также Вице-канцлером Колледжа Троицы в 
Дублине, на основе его толкования библейской 
генеалогии.24 Хотя слова о 9 часах утра часто 
приписываются ему, их, по-видимому, нет в рукописях 
Архиепископа Ашшера, и эту деталь, вероятно, добавил 
его современник Джон Лайтфут (1602-1675).25   
Мы можем сделать некоторые поправки к этой 

точной датировке, поскольку нельзя быть полностью 
уверенными в библейской генеалогии. На самом деле, в 
Новом Завете Апостол Павел выступает против 
бесконечных споров по поводу родословных; понятно, 
что, хотя в первую очередь, он подразумевал тех 
гордецов в некоторых ранних церквях, которые могли 
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оглядываться на наследие высокопоставленных предков, 
тем не менее, вполне вероятно, что он советовал 
обратить внимание на попытки выяснить точные 
библейские даты.26 Независимо от того, разделяете ли вы 
это мнение или нет, возраст нынешнего творения на 
Земле, с библейской точки зрения, составляет 
приблизительно 6000 лет.  

 
Запас времени, предоставленный Писанием 
Подробное обсуждение Бытия 1:1 оставляет 

значительный запас времени при точном выяснении, 
когда вообще образовалась Вселенная и планеты. 
Давайте сосредоточимся на научных и библейских 
доводах в пользу времени начала творения. Станет 
очевидным, что ни один из религиозных аргументов не 
противоречит тому, что небеса и Земля могли быть 
очень древними и  были созданы в очень далеком 
прошлом, названном «в начале».  
Это «начало» могло иметь место миллиарды лет 

назад и вполне соответствовать тому, о чем было сказано 
в Быт.1:1, как мы уже показали выше. Нам не сказано, 
почему Земля была безвидна и пуста, когда создавался 
существующий порядок вещей. Некоторые ученые 
(очень немногие) и многие христиане, по-видимому, 
отрицают концепцию очень древней земли (и, конечно, 
как естественное следствие, - еще более древней 
Вселенной) и выбирают гораздо более современное, 
конкретное творение, давшее нам существующий 
порядок вещей. В чем причина этого отрицания? 
Если возраст Земли составлял миллиарды лет, то, по 

мнению религиозных людей, это, видимо, означало бы 
признание эволюционистского довода о том, что прошло 
достаточно времени для постепенных изменений форм 
жизни, известных нам. Физики предпочитают доверять 
тому, что они могут измерить, и их вера в древность 
Вселенной непосредственно опирается на наблюдения за 
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космосом. Давайте посмотрим, почему физики пришли к 
такому выводу.     

 
Допущение о неизменности физических законов 
Наиболее простой способ вычисления возраста 

Вселенной состоит в наблюдении за звездами и 
галактиками в ночном небе. Скорость света составляет 
300000 км/сек, и она абсолютно независима от движения 
наблюдателя. Это – основной принцип теории 
относительности, который был проверен множеством 
экспериментов на протяжении более чем 80 лет, и все 
они дали ожидаемые подтверждения. 
Кроме того, ученые считают, что законы физики 

были созданы вместе с Вселенной, и основа веры 
физиков состоит именно в том, что эти законы с тех пор 
оставались неизменными. Это означает, что, применяя 
законы физики к нашим сегодняшним наблюдениям, мы 
можем быть уверены, что те же законы работали тем же 
самым образом и вчера, и миллиард лет назад.  
Поскольку свету требуется время, чтобы 

распространиться, когда мы смотрим на что-то в миле 
или двух от нас, мы, в действительности, не видим этот 
объект непосредственно в тот самый момент – 
существует небольшая задержка на доли секунды. 
Скорость света столь высока, что в обычных 
обстоятельствах это не составляет проблемы. На земле 
эта разница во времени ничтожна, потому что даже на 
самые дальние расстояния, скажем, вокруг всей Земли 
по экватору, луч света распространяется за чуть более 
чем десятую долю секунды. Это приносит нам большую 
пользу и делает возможной фактически немедленную 
электромагнитную связь, от спутникового телевидения 
до микроволновых сотовых телефонов. 
Однако чем дальше мы от источника света, тем 

больше становится задержка. Лучу света нужно восемь 
минут, чтобы распространиться от Солнца до Земли. 
Если бы солнце полностью мгновенно исчезло, у нас бы 
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оставалось еще целых восемь минут жизни, прежде чем 
мы узнали об этом!  

 
Применение законов физики 
Поскольку скорость света одна и та же везде во 

Вселенной и не зависит от движения наблюдателя, мы 
можем использовать ее в качестве точки отсчета. Имеет 
смысл, поэтому, говорить, что Солнце находится в 
восьми световых минутах от Земли, что отражает 
расстояние в милях или километрах. Фактически, для 
отдаленных объектов Вселенной общепринятым 
стандартом измерения является световой год, т.е. 
расстояние, на которое распространяется свет за один 
год. Для очень отдаленных объектов это подходит 
гораздо больше, чем употребление чрезвычайно 
больших чисел с огромным количеством нулей, что 
потребовалось бы, если бы мы пользовались для 
измерения этого расстояния обыкновенными милями 
или километрами. Используя в качестве единицы 
измерения световой год, мы знаем, что ближайшая 
звезда находится на расстоянии четырех световых лет от 
Земли, а Полярная Звезда – приблизительно 50 световых 
лет. Дальние галактики вообще расположены в 
миллиардах световых лет от Земли. Это означает, по 
нашим вычислениям, что их свет, который мы 
наблюдали прошлой ночью, покинул эти галактики 
несколько миллиардов лет назад. Поэтому, когда мы 
смотрим на звездное небо, мы наблюдаем древнюю 
историю Вселенной.  
Измерение гигантских расстояний до звезд и 

галактик требует лишь простого применения законов 
физики. Давайте посмотрим, как это делается. Для 
относительно близких звездных объектов можно 
использовать простую геометрию. Нужно лишь 
обнаружить объект с помощью телескопа и измерить 
угол наклонения. Если посредством двух телескопов, 
расположенных в разных точках земли, одновременно 
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измерить эти углы наклонения, то, при известном 
расстоянии между ними, вся проблема сводится к 
простой геометрии. 
Для больших расстояний необходимо измерять углы 

наклонения в разное время года и использовать диаметр 
орбиты вращения Земли вокруг Солнца в качестве 
основания треугольника, который используется для 
подсчетов. (См. иллюстрацию ниже, где α и β – углы 
наклонения, измеренные с интервалом в 6 месяцев, а 
1AЕ означает одну астрономическую единицу 
измерения, равную половине диаметра орбиты вращения 
Земли вокруг Солнца).  
По мере увеличения расстояния, величина разницы 

углов наклонения становится, в конце концов, такой 
малой, что, по сути, выходит за рамки чувствительности 
телескопов, которыми мы пользуемся.  

 

 
 
Когда это происходит, чтобы оценить расстояние до 

галактического объекта, можно использовать его 
относительную яркость. Мы знаем, что похожие 
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объекты, близкие к нам, будут выглядеть ярче тех, 
которые удалены от нас. Мы также знаем, что эта 
закономерность очень точна и обратно пропорциональна 
квадрату расстояния между объектами. Следовательно, 
звезда, которая в два раза дальше от нас, чем другая, 
будет в четыре раза менее яркой, чем последняя; та, что 
удалена в три раза дальше, будет в девять раз менее 
яркой, и так далее. Мы можем сопоставить нашу шкалу 
яркости с нашими геометрическими величинами 
измерений для ближайших звезд, чтобы убедиться в 
правильности нашей калибровки в системе «яркость-
расстояние». Чтобы можно было увидеть звезду или 
галактику27 при помощи своего телескопа, она должна 
обладать воспринимаемой прибором яркостью, иначе 
она просто не будет нам видна. Составляя подробный 
каталог яркости подобных объектов в ночном небе, мы 
сможем получить обоснованную картину того, сколько 
времени нужно свету, чтобы добраться до нас от 
определенного объекта, и, следовательно, по крайней 
мере, прикинуть возраст этой звезды. Конечно, свет мог 
прийти от звезды задолго до того, как мы ее увидели, но 
мы, по крайней мере, знаем, с чего начинать.  
В последние годы были проделаны более тонкие 

измерения яркости света, использующие определенные 
типы переменных звезд, которые, по-видимому, имеют 
определенные стандартные величины яркости, а потому 
могут использоваться в качестве так называемых 
стандартных «свечей».28 Это напоминает калиброванную 
60-ваттную лампочку, которая всегда дает одно и то же 
точное количество световой энергии, стоящую на окне 
удаленного от нас дома. Независимо от того, насколько 
далеко этот дом от нас и сколько еще огней зажжено, мы 
все равно можем использовать нашу стандартную 
лампочку для измерения расстояния. У нас никогда не 
будет проблем с определением расстояния источника 
света, если использовать закон физики об обратной 
пропорциональности квадрату расстояния. Всякий раз, 
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когда эти типы звезд появляются в галактике, можно 
сопоставить их яркость с калибровочной шкалой и точно 
узнать, насколько удалена эта галактика от Земли. 
Поэтому нам не нужно пытаться сравнивать 
относительную яркость галактик, поскольку они могут 
заметно отличаться друг от друга формой и общим 
количеством звезд. 

 
Видимые громадные расстояния 
Используя измерения, описанные выше, и все более 

совершенные приборы, астрономы могут оценивать 
размеры галактик, которые находятся во многих 
миллиардах световых лет от Земли. С появлением 
каждого нового телескопа, начиная с прибора с 2,5-
метровым зеркалом в Обсерватории Маунт Вилсон, 
которым пользовался Хаббл в 20-ые годы 20 века, до 
современного телескопа с 10-метровым диаметром 
зеркала в Обсерватории Маунт Кек на Гавайях, 
обнаруживалось все большее и большее число галактик, 
и ученым представлялась возможность заглядывать все 
дальше и дальше в пространство и время Вселенной. 
Аналогичная обратно пропорциональная зависимость от 
квадрата применяется к светочувствительности 
телескопов; поэтому прибор из Обсерватории Маунт Кек 
не в четыре раза сильнее того, что в Маунт Вилсоне, а в 
шестнадцать раз превышает его по 
светочувствительности. Другой способ определения 
возраста Вселенной был разработан при помощи 
постоянной Хаббла.29 Достаточно будет сказать, что 
астрономические наблюдения, основанные на 
фундаментальных законах физики, определили, что 
звезды, которые ночью на небе, светят уже миллиарды 
лет.  

 
Возражения против очень древней Вселенной 
Представление об очень древней Вселенной не 

вполне согласуется со взглядами креационистов 
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(верующих в молодую Вселенную/Землю), хотя, как я 
уже сказал, ничто, видимо, фундаментально не 
противоречит самым первым словам Бытия, которые 
выводят первоначальное Творение небес и земли из 
сферы адамова порядка. Противники этой идеи 
пользовались несколькими доводами для отрицания 
доказательств чрезвычайно древнего возраста, 
полученных из астрономических наблюдений. 
Существует два основных возражения, и оба являются 
тем, что я бы назвал «видимостью» времени.  
Первый аргумент, опровергающий астрономические 

наблюдения, утверждает, что скорость света в прошлом 
была другой, и, фактически, когда-то была гораздо 
выше, чем мы наблюдаем сегодня. Если это так, то, 
определенно, свет, пришедший к нам из далеких 
галактик, достиг нас невообразимо быстро, и мы, 
действительно, можем говорить, что их возраст только 
шесть тысяч лет. Этот аргумент звучит неубедительно и 
с научной, и с библейской точки зрения. Он ясно 
подразумевает, что теория относительности должна быть 
неверна, и основная вера ученых в постоянство законов 
физики – неправильна.30  
Довод об изменчивости законов физики 

проваливается даже при обращении креационистов к 
своей собственной первооснове, а именно: к слову 
Писания. Рассмотрим следующие отрывки из Книги 
пророка Иеремии: 

 
«Так говорит Господь, Который дал солнце для 

освещения днем, уставы луне и звездам для освещения 
ночью, Который возмещает море, так, что волны его 
ревут; Господь Саваоф имя Ему. Если сии уставы 
перестанут действовать предо Мною, говорит 
Господь, то и племя Израилево перестанет быть 
народом предо Мною навсегда» (Иер.31:35-36).  
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«Так говорит Господь: если завета Моего о дне и 
ночи и уставов неба и земли Я не утвердил, то и племя 
Иакова и Давида, раба Моего отвергну, чтобы не брать 
более владык из его племени для племени Авраама, 
Исаака и Иакова; ибо возвращу плен их и помилую их» 
(Иер.33:25-26).  

 
Потрясает то, что Господь (как процитировано 

Иеремией) говорит, что Его слова, Его обетования 
гарантированы постоянством физических законов 
Вселенной. Он также ясно определяет, что эти «уставы» 
являются Его законами, следовательно, идея о том, что 
законы физики были созданы одновременно с 
Вселенной, имеет твердую библейскую основу. Эта 
концепция является, таким образом, основой веры, не 
только поддерживаемой учеными, но и той, которую 
любой изучающий Библию может принять без всяких 
затруднений.  
Я также знаю людей, которые верят в молодую 

Вселенную, заявляя, что она обладает лишь видимостью 
возраста. Они не уточняют в этом случае механизм 
исполнения, но опираются на аналогию с первым 
человеком Адамом, сотворенным, как и Ева, взрослым, 
следовательно, и Вселенная могла быть создана в своем 
завершенном виде. Отложив на будущее вопрос о том, 
были или нет Адам и Ева вначале созданы взрослыми 
людьми, нетрудно понять, что идея о Вселенной, 
созданной с видимостью возраста, заставляет нас почти 
поверить в то, что Бог умышленно вводит нас в 
заблуждение. Если Бог является автором физических 
законов Вселенной, что недвусмысленно провозгласил 
Иеремия, зачем Ему заставлять нас делать ложное 
заключение, применяя Его собственные законы к 
наблюдению за звездами и галактиками в ночном небе? 
Это особенно верно в связи с тем, что Писание 
побуждает нас созерцать небеса, ибо они 
свидетельствуют о Боге. «Небеса проповедуют славу 
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Божию, и о делах рук Его вещает твердь» (Псалом 
18:2).  
Нам приходится сделать неизбежный вывод, что 

Вселенная, действительно, очень древняя, ее возраст 
насчитывает миллиарды лет. Это ничуть не должно 
беспокоить нас; очевидно, Господь Бог был занят Своим 
творением очень долгое время. Присутствие множества 
ангельских существ в Библии является хорошим 
свидетельством Божьей работы во Вселенной в 
прошлом, до сотворения Адама и Евы.   
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6 
 

Вечна ли Вселенная? 
 

Царство Твое – царство всех веков, и владычество Твое 
во все роды 

(Псалом 144:13). 
 
Когда Господь давал Свое обетование праотцу 

Аврааму, Он сказал: «ибо всю землю, которую ты 
видишь, тебе дам Я и потомству твоему навеки» 
(Быт.13:15).31 Учение о вечном царстве на земле – одна 
из важнейших тем Писания. Она обсуждается 
бесчисленное количество раз, от первых слов Бытия до 
финальных страниц нашей Библии, где изображен 
Новый Иерусалим (Откр.21:10). Кажется 
самоочевидным, что, поскольку обетования полностью 
исполнятся, сами небеса и Земля должны существовать 
всегда. В предыдущей главе мы рассмотрели рождение 
Вселенной, сейчас же давайте зададим вопрос: погибнет 
ли она когда-нибудь? 
Ученые заглядывают в будущее небес и Земли с 

таким же острым интересом, с каким они изучали 
рождение Вселенной. Когда мы размышляем над 
будущим Вселенной, возникает много вопросов. В этой 
главе мы поговорим о некоторых из этих сценариев: 
первый – классическая термодинамическая роль 
энтропии32; второй – продолжительность жизни звезд с 
точки зрения ядерной физики; третий – возможность 
инверсии расширяющейся Вселенной; наконец, 
последний – самые недавние достижения физиков 
высоких энергий в области стабильности основных 
составляющих атомного ядра.  
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Правило беспорядка 
В начале девятнадцатого века ученые изучали 

основные принципы физики, объясняющие работу 
тепловой энергии. В процессе этих исследований было 
открыто три основных закона термодинамики. Эти 
законы были настолько фундаментальными, что, 
перефразируя Эйнштейна, можно сказать, что если бы 
однажды все в физике оказалось ненужным, 
термодинамика все-таки осталась бы. Второй закон 
термодинамики гласит, что спонтанное изменение в 
замкнутой системе (всегда) ведет к возрастанию 
беспорядка.33 Следовательно, тепло всегда передается от 
более горячего тела к более холодному, и если оставить 
чашку кофе на кухонном столе, она сама по себе, 
самопроизвольно никогда не подогреется. Если 
обобщить сказанное, все процессы, протекающие 
сейчас, приведут к еще большему беспорядку во 
Вселенной.34  
Таким образом, без какого-то внешнего 

вмешательства энтропия всей Вселенной должна 
возрасти, а сама Вселенная – постепенно охладиться до 
такой степени, что температура всех звезд, планет и всей 
существующей жизни должна, в конце концов, достичь 
абсолютного нуля, т.е. произойдет полное охлаждение.   

 
Проблема Солнца 
Одним из следствий этого закона является то, что 

синтез атомных ядер, снабжающий топливом наше 
Солнце, в конце концов, заглохнет. Энергия, которой 
снабжается наше Солнце, выделяется в процессе 
ядерных реакций, подобных тем, какие происходят в 
водородной бомбе. Солнце является огненным котлом 
реакций синтеза атомных ядер, создающих подвижную 
плазму чрезвычайно горячих ионизированных газов, 
вырывающихся с поверхности Солнца. Это давление, 
направленное вовне, противостоит силам гравитации, 
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которые действуют, чтобы стянуть всю массу Солнца к 
центру.  
Поскольку масса Солнца небесконечна, ученые 

полагают, что однажды ядерные реакции остановятся. 
Когда это произойдет, энергии не хватит, чтобы 
сдержать силы, направленные вовне, и Солнце, в конце 
концов, превратится в мертвую массу. Конечно, в ходе 
этих событий Земля и планеты погибнут. Подобная 
судьба ждет каждую звезду в космосе; это лишь вопрос 
времени – когда энтропия закончит свою работу и 
вызовет абсолютную темноту. Пока еще не стоит 
волноваться: ожидают, что это случится, через 
миллионы лет; однако, если эта модель верна, то Земля, 
конечно же, не будет существовать вечно.  

 
Вселенная, возможно, приближается к 

стабильности 
Другое ограничение продолжительности жизни 

Вселенной подразумевается расширением Вселенной, 
которое происходит с момента ее творения. Мы 
обсуждали в одной из предыдущих глав то, как каждая 
галактика Вселенной удаляется от нас, и чем дальше 
галактика, тем быстрее она движется прочь. Возникает 
вопрос: окончится ли когда-нибудь это расширение и не 
начнется ли самопроизвольная инверсия, или обратный 
процесс, или это расширение будет продолжаться вечно 
до тех пор, пока все галактики не окажутся бесконечно 
далеко, а ночное небо станет черным как смоль? 
Для ответа на этот вопрос космологи пытались 

измерить чистую массу Вселенной. Если эта масса – 
выше определенной критической величины, расширение 
Вселенной рано или поздно остановится, и действие 
гравитации стянет всю эту массу Вселенной в одну, 
относительно небольшую сферу. С другой стороны, если 
масса – ниже этого критического значения, то Вселенная 
будет расширяться неограниченно, пока, наконец, не 
рассеется в виде космической пыли. Таким образом, 
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существует две вероятности: либо Вселенная сожмется и 
произойдет «большое схлопывание», либо она разлетится 
и закончит свое существование  «тихим затуханием».  
Суть дела состоит в том, достаточно ли массы, чтобы 

снизить кинетическую энергию, придаваемую 
галактикам начальным явлением - Большим Взрывом. 
Способ определения того, какая из моделей верна, 
кажется достаточно простым: нужно измерить всю массу 
Вселенной и, используя законы Ньютона, посчитать, 
достаточно ли ее для того, чтобы произошел 
гравитационный коллапс или нет. Измерение массы всей 
Вселенной не является такой трудной задачей, как это 
может показаться неспециалисту. Масса всех звезд и 
галактик, по-видимому, достаточно равномерно 
распределена в космосе, поэтому нужно только измерить 
небольшой сектор ночного неба, получить плотность 
массы, а потом определить ее для полного сферического 
размера Вселенной, согласно сфере Хаббла.35  
Конечно, простой способ оказался совсем 

непростым. Во-первых, по-видимому, имеет место 
неизвестное гравитационное воздействие, что, 
определенно, подразумевает существование во 
Вселенной скрытой массы. Действительно, более 90% 
массы Вселенной не может быть обнаружено в процессе 
обычных космологических наблюдений. Где же эта 
масса? Некоторые ученые считают, что она может 
находиться в экзотических частицах, названных 
нейтрино36, которые, как считалось ранее, лишены 
массы. Вселенная, буквально, набита этими нейтрино, 
являющимися обычным побочным продуктом ядерных 
реакций, дающих энергию звездам. Если бы нейтрино 
давали даже самое незначительное количество массы, 
это решило бы большую проблему. К сожалению, 
обнаружить и измерить массу нейтрино – задача не из 
легких. Нейтрино не имеют заряда и взаимодействуют с 
материей так слабо, что миллиарды их могут ежедневно 
проходить сквозь наше тело, а мы даже не замечаем 
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этого. Даже при самой лучшей оценке массы Вселенной 
почти невозможно ответить на вопрос, какая модель 
верна: схлопывание или затухание.  
Если постоянная «С» (детали не должны нас сейчас 

волновать) больше 1, Вселенная будет расширяться 
бесконечно, если же «С» меньше 1, она претерпит 
коллапс («хлопок»). Замечательно то, что лучшие оценки 
получаются при постоянной С = 1 в пределах 
экспериментальной ошибки. Следовательно, ситуация 
очень близка именно к этой, и у ученых все еще нет 
ответа, они просто не могут прогнозировать, будет ли 
Вселенная бесконечно расширяться или претерпит 
Коллапс. Если же результат расчетов совершенно 
правильный, то Вселенная, возможно, в конечном итоге, 
достигнет равновесия и не будет ни расширяться, ни 
сжиматься.  

 
Протоны удивительно стабильны 
Нам нужно рассмотреть еще один вопрос: 

замечательная стабильность самой материи. 
«Стандартная модель» Вселенной предсказывает, что 
протон не стабилен, но однажды распадется на другие 
субъядерные частицы. Протон является основной 
составляющей каждого элемента периодической 
таблицы. Атом водорода, например, состоит из 
положительно заряженного протона в его ядре и 
отрицательно заряженного электрона, вращающегося по 
орбите вокруг ядра.37  
Атомный номер элемента равен числу протонов в 

ядре; остальную массу составляют другие основные 
элементарные частицы, лишенные заряда, – нейтроны. 
Следовательно, если бы протон распался, все элементы 
во Вселенной стали бы неустойчивы и исчезли.  
Расчет продолжительности жизни протона дал 

результат 1033 лет. Ждать, когда протон, в самом деле, 
распадется, очень долго. Однако этот результат является 
также и вероятностью, предоставляющей возможность 
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определить, существует ли, действительно, 
неустойчивость протона. Чтобы сделать это, нам нужно 
только иметь 1033 протонов, и тогда, по крайней мере, 
есть шанс, что один из них распадется в течение года! 
Именно так ученые задумали подойти к решению 
проблемы распада протона в рамках проекта IMB.38 
Группа научных сотрудников, участвовавших в 

проекте IMB, построила на дне соляной шахты камеру 
огромных размеров, поместив в нее 1033 протонов. 
Поскольку невозможно изолировать надолго отдельные 
протоны, в камеру поместили 10-килотонный водный 
детектор Черенкова.39 Молекулы воды состоят из двух 
атомов водорода и одного атома кислорода, поэтому в 
резервуаре содержалось достаточное число протонов для 
того, чтобы смог произойти вероятный распад. IMB 
камера была помещена на дно соляной шахты, чтобы 
изолировать ее от других возможных продуктов 
ядерного распада, например, от радиоактивных изотопов 
или космического излучения. Этот огромный водный 
резервуар был окружен множеством фотодетекторов, 
которые вели постоянную запись, чтобы уловить 
возможную вспышку света, сигнализирующую о распаде 
протона. Данные с этих детекторов обрабатывались при 
помощи сложных компьютерных программ, чтобы 
исключить любые ложные результаты из числа других 
типов продуктов субатомного распада.  
Этот IMB эксперимент длился около 10 лет, так как 

использовалось несколько других подобных детекторов 
(с большим количеством воды в исследовательских 
камерах), которые подолгу работали в разных странах 
мира. Если бы все было так, как теоретически 
предсказывалось, то к этому времени ученые должны 
были бы уже наблюдать явление распада протона. 
Удивительным результатом всех этих экспериментов 
является то, что ни разу не наблюдалось распада ни 
одного протона! Что-то явно неверно: либо прогнозы 
времени жизни далеки от истины, либо протон просто не 
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распадается. Физики оглядываются назад, чтобы 
посмотреть, нет ли ошибки в «стандартной модели» 
Вселенной.  

 
Обетования гарантированы навсегда 
Мы хотели в этой главе раскрыть будущее 

Вселенной, как с научной, так и с библейской точки 
зрения. Свидетельства науки сходятся в следующем: 
принцип энтропии и конечной смерти звезд, 
исчерпавших запасы своего ядерного топлива, по-
видимому, указывает на то, что Вселенную, в конце 
концов, ожидает тепловая смерть. Однако ответ на 
вопрос, будет Вселенная расширяться бесконечно или 
нет, и проблемы, касающиеся стабильности материи, по-
видимому, остаются нерешенными. А что говорит 
Писание? Безусловно, Господь Бог мог предвосхитить 
научные открытия этих последних дней и не оставить 
нас без Своего руководства. Когда Библия говорит, что 
Его царство будет существовать вечно, мы, определенно, 
понимаем, что это означает «бесконечно». Давайте 
проанализируем некоторые подходящие отрывки из 
Писания. 
В первую очередь, Библия никогда не говорит, что 

Вселенная существовала вечно; Библия ясно утверждает, 
что только Бог бессмертен (1Тим.6:16). По-видимому, 
прошлое, настоящее и будущее всех вещей происходит 
от Господа Бога Всевышнего, и Его существование – 
несомненно, единственное, о чем мы можем с 
уверенностью сказать, что оно – «от века и до века» (от 
бесконечности до бесконечности) (см.1Кор.15:28). Слова 
Псалма 101 говорят о том же: 

 
«В начале Ты основал землю, и небеса – дело Твоих 

рук. Они погибнут, а Ты пребудешь; и все они, как риза, 
обветшают, и как одежду Ты переменишь их, и они 
изменятся. Но Ты – тот же, и лета Твои не кончатся. 
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Сыны рабов Твоих будут жить, и семя их утвердится 
перед лицом Твоим» (Пс.101:26-29).  

 
Слова пророка Исаии дополняют этот взгляд на 

вещи: 
 
«Не будет уже солнце служить тебе светом 

дневным, и сияние луны – светить тебе; но Господь 
будет тебе вечным светом, и Бог твой – славою твоею. 
Не зайдет уже солнце твое, и луна твоя не сокроется; 
ибо Господь будет для тебя вечным светом, и 
окончатся дни сетования твоего» (Ис.60:19-20).  

 
Возможно, возникает искушение сказать, что слова 

псалмопевца и пророка были просто поэтической 
метафорой, и их не стоит воспринимать буквально. 
Однако когда мы обращаемся к Новому Завету, то 
обнаруживаем, что в Послании к Евреям 
пересказывается отрывок из Псалма 101, а там нет 
никакой необходимости использовать ни поэзию, ни 
метафору: 

 
«И: «в начале Ты, Господи, основал землю, и небеса – 

дело рук Твоих; они погибнут, а Ты пребываешь; и все 
обветшают, как риза, и как одежду свернешь их, и 
изменятся; но Ты тот же, и лета Твои не кончатся» 
(Евр.1:10-12).  

 
Действительно, если мы, в буквальном смысле слова, 

верим всем сердцем в то, что Господь в начале основал 
землю и что небеса – дело рук Его, почему, в таком 
случае, мы не можем поверить в то, что все, 
процитированное далее, тоже дословная правда?  
Помня об этом, нам не нужно беспокоиться по 

поводу научных открытий закона энтропии или угасания 
звезд, исчерпавших свое ядерное топливо. С этой точки 
зрения, какие бы прогнозы о будущем Вселенной ни 
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давались любыми новыми научными открытиями, мы 
все же знаем о том, что Господь Бог достигнет Своей 
цели и выполнит Свои обетования. Но, как написано, «не 
видел того глаз, не слышало ухо, и не приходило на 
сердце человеку, что приготовил Бог любящим Его» 
(1Кор.2:9). 
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Из чего Сделана Вселенная? 
 

Верою познаем, что веки устроены словом Божиим, 
так-что из невидимого произошло видимое (Евр.11:3). 

 
До сих пор мы имели дело с очень крупными 

объектами, в частности, со Вселенной, но рассматривали 
ее на самом фундаментальном уровне. Галактики, 
звезды, планеты и даже мы сами состоим из бесконечно 
малых частиц, формирующих атомную структуру всей 
материи. Обычно материя состоит из трех субатомных 
частиц, первая из которых – электрон – была обнаружена 
в 1897 году. Позже, в 1919 году, был открыт протон, и 
последним, в 1932 году – нейтрон.40  

 
На атомном уровне 
Протон – это положительно заряженная частица, 

находящаяся в ядрах всех атомов материи. Нейтрон 
лишен заряда и находится в атомах большинства 
элементов (за исключением водорода, где есть только 
протон и электрон).  
Электрон – отрицательно заряженная частица, 

которая в 1800 раз легче протона. Он находится не в 
ядре атома, а, так сказать, кружится по оболочке 
похожей на облако, окутывающей атомное ядро. Если 
привести в пример атом водорода, мы обнаружим в его 
ядре один протон и единственный электрон, 
вращающийся по орбите вокруг протона. Размер этого 
атома в миллионы раз меньше толщины человеческого 
волоса! У него есть еще некоторые загадочные свойства. 
Каждый знает, что если взять положительный и 

отрицательный заряд и соединить их, проскочит искра. 
Если вы когда-нибудь неправильно заземлили батарею 
вашего автомобиля, то сами знаете, что произошло 
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(только не экспериментируйте – это опасно!). Однако 
атом водорода абсолютно стабилен, и все остальные 
элементы в природе тоже.  
Во-первых, считалось, что электрон вращается 

вокруг ядерного протона практически так же, как Луна 
вокруг Земли. Если бы это было так, то орбитальная 
скорость электрона должна бы была уравновешиваться 
силой притяжения противоположного заряда, которая 
тянула бы электрон к протону, уничтожая, таким 
образом, обе частицы. Однако эта модель объяснения 
орбиты электрона утратила смысл, потому что уже к 
концу 19-го века стало известно, что движущийся заряд 
излучает энергию. Это, в сущности, источник радио- и 
телевизионных сигналов. 
Со временем (малейшие доли секунды) отрицательно 

заряженный электрон, вращающийся вокруг 
положительно заряженного протона, излучил бы 
энергию, быстро потерял орбитальную скорость и стал 
падать бы на ядро атома и – БАБАХ! 41 Мы знаем, что 
этого не происходит, или нас бы уже здесь не было; 
причина же в том, что законы классической физики не 
действуют на микроуровне. Электроны находятся в 
безопасности в облаке вокруг атомного ядра, состоящего 
из протонов и нейтронов. Для объяснения всего этого 
должен был быть найден совершенно новый взгляд на 
физику, названный «квантовой механикой».     

 
Квантовая механика 
Датский физик Нильс Бор первым разработал так 

называемый квантовый взгляд на стабильность ядра в 
1913 году. Он выдвинул идею о том, что электроны 
могли занимать постоянные орбиты. В этом стабильном 
состоянии с постоянной энергией электроны не излучали 
электромагнитных волн и не притягивались 
положительно заряженными ядрами. Изменить энергию 
электрона можно только малыми порциями, 
называемыми «квантами», которые переведут электрон 
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на более высокую (метастабильную) энергетическую 
орбиту.   
Почему орбиты должны быть постоянными, с точки 

зрения классической физики, абсолютно необъяснимо. 
Чтобы понять этот феномен, следующие полтора 
десятилетия проводились активные теоретические и 
экспериментальные исследования в области, названной 
«квантовой механикой»; этот термин применен, чтобы 
отличать «механику» микромира от «классической 
механики» Ньютона, Максвелла, Эйнштейна и других 
ученых, так успешно объяснивших макромир.   
В результате этих исследований родились некоторые 

поразительные идеи, которые часто противоречат 
знаниям о том мире, в котором мы живем. Честно 
говоря, квантовая механика – удивительная наука! Даже 
физик Бор, которого можно назвать прародителем этой 
области знаний, вынужден был сказать после лекции, на 
которой он пытался объяснить группе философов, что 
такое квантовая механика, а они, по-видимому, этого не 
поняли: «Тот, у кого голова не пошла кругом после 
первого знакомства с действующим квантом, не понял 
ни слова». Давайте же исследуем на атомном уровне 
некоторые тайны поведения этого невидимого 
микромира, представляющего собой основной материал, 
из которого состоит все во Вселенной, включая нас.    

 
Невозможно измерить точно 
Движение частиц в квантовом мире вскоре удалось 

интерпретировать статистически, что нашло простое 
выражение (по крайней мере, с точки зрения физиков) в 
уравнении Шрёдингера. Этот закон представляет собой 
уравнение вероятности, которое позволяет предсказать 
поведение атомных частиц, если известна функция 
суммарной потенциальной энергии. Таким образом, 
поведение на субмикроскопическом уровне электрона, 
протона, нейтрона и множества других частиц, 
фактически (или гипотетически), может быть 
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предсказано с достаточной определенностью с 
использованием этого уравнения. Парадокс состоит в 
том, что, хотя это делалось для группы частиц, 
Гейзенберг однажды понял, что никогда нельзя знать те 
же физические характеристики для «отдельных» частиц; 
таким образом, появился знаменитый принцип 
неопределенности. Сам акт измерения положения, или 
скорости, или чего бы там ни было, относящегося к 
отдельной частице, влияет на состояние частицы так, что 
никогда нельзя точно определить физические параметры 
с абсолютной определенностью.               
Как нам представить это в мире, котором мы живем? 

Предположим, я хочу измерить, как далеко продвинулся 
электрон за одну секунду. Чтобы сделать это, я должен 
понаблюдать за электроном и «увидеть» это. Очевидно, 
чтобы просто «увидеть» эту частицу, мы можем 
представить ее в ярком луче света. Нам нужно знать, что 
луч света состоит из пакетов энергии, называемой 
«фотонами». Когда светящийся луч света столкнется с 
частицей, мы изменим положение этой частицы, 
сообщив ей энергию того же светового луча, при 
помощи которого мы начали наблюдение. Таким 
образом, сам акт измерения меняет поведение объекта, 
параметры которого мы хотим измерить.  
Это очень упрощенный подход, но он должен дать 

представление об обсуждаемом предмете. Классическая 
физика прогнозирует факты с абсолютной 
определенностью: если мы знаем начальное положение, 
скорость, ускорение и силу тела, мы можем предсказать 
его поведение в любой момент времени (без каких-либо 
дополнительных данных для этой системы). Однако при 
помощи квантовой механики мы никогда не можем 
абсолютно определенно просчитать заранее поведение 
отдельной частицы. В лучшем случае, мы сможем 
оценить поведение большой группы частиц, учитывая 
функции вероятности.  
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Вероятностные результаты квантовой механики 
настолько сводили физиков с ума, что великий Альберт 
Эйнштейн сказал: «Теория дает многое, но она, едва ли, 
приближает нас хоть сколько-нибудь к тайне Ветхого 
днями. В любом случае, я твердо верю, что Он не играет 
в кости».42 Вопреки Эйнштейну квантовая механика 
чрезвычайно преуспела, а результаты открытий законов 
квантовой механики привели к созданию тысяч новых 
изделий: от компьютеров до сотовых телефонов, если 
упомянуть лишь некоторые.  

 
Необычные параметры 
Несмотря на полезные свойства, 

сверхъестественность кванта все еще удивляет. 
Рассмотрим, к примеру, другое странное следствие 
теории. Представьте, что вы подошли к горе высотой 
7500 метров и никак не можете обойти ее. У вас есть два 
способа преодолеть это препятствие: вы можете 
израсходовать вашу энергию, взбираясь на гору, или, 
используя свои силы, прорыть туннель сквозь гору. 
Однако квантовая механика предлагает третий путь: вы 
можете просто дождаться «квантовой флуктуации» и 
оказаться на другом склоне горы! 
Естественно, вы в недоумении чешете затылок и 

думаете, что все это – научная фантастика. 
Действительно, писатели-фантасты не раз использовали 
удивительные свойства (иногда совершенно 
безосновательно!) квантовой механики для создания 
некоторых фантастических рассказов. В буквальном 
смысле, термин «квантовый скачок» означает гигантское 
изменение энергии, несмотря на то, что, в 
действительности, квантовый мир, определенно, 
относится к микромиру и к чрезвычайно малым 
изменениям энергии. В этом микромире электроны, по 
сути, преодолевают энергетический барьер, который 
гораздо выше той фактической энергии, которой они 
сами обладают. Этот эффект назван «туннелированием», 
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и хотя физики не могут предсказать, совершит ли 
данный электрон переход сквозь энергетический 
туннель, поведение группы электронов определенной 
энергии, в принципе, может быть точно просчитано с 
помощью уравнения Шрёдингера. Другими словами, 
вероятность того, что какая-то часть электронов пройдет 
сквозь туннель и преодолеет барьер, энергия которого 
выше собственной энергии самих электронов, очевидна. 
Это может выглядеть безумием, но это работает, и 
интегральная микросхема компьютера, с помощью 
которого я печатал эту книгу, функционирует согласно 
законам «квантовой механики». 
Следует отметить, что, чем выше энергия группы 

электронов относительно высоты энергетического 
барьера, который они должны преодолеть, тем больше 
будет то количество электронов, которое пройдет сквозь 
туннель и окажется на другой стороне. Из этого следует 
также, что, поскольку квантовая теория есть 
вероятностная теория, то, чем большее число электронов 
с определенной энергией пытается преодолеть 
высокоэнергетический барьер, тем большее число 
электронов пройдет сквозь туннель. Что же должны 
сделать мы, чтобы попробовать преодолеть гору в 7500 
метров, затратив как можно меньше энергии?  

 
Звучит глупо 
Если мы хотим перебраться на другой склон горы 

при помощи квантовой флуктуации, мы можем просто 
подождать, пока это случится. В принципе, мы можем 
точно рассчитать вероятность того, должно ли это 
произойти с нами. То обстоятельство, что никто из нас 
ни разу не столкнулся с таким феноменом, определенно, 
должно сделать вероятность его очень низкой.  
Мы можем повысить вероятность, увеличив свою 

энергию. Все, что нам нужно – это взбежать как можно 
быстрее вверх по склону горы, пока не подкосятся ноги! 
Если посчитать, это поможет, но вероятность столь мала, 
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что, прежде чем квантовое туннелирование подействует 
на нас и перенесет на другую сторону горы без 
восхождения на нее, пройдет время, равное возрасту 
Вселенной. Это не означает, что такого не может 
случиться, – это значит, что это чрезвычайно 
маловероятно.  
Мы можем повысить шансы некоторых попасть на 

другой склон горы, увеличив количество людей-
участников. Предположим, мы сможем убедить всех 
людей, населяющих землю, начать бегать по этой горе 
день и ночь без конца, много лет до тех пор, пока кто-то, 
наконец, не совершит квантовый  скачок на другой 
склон (в начальном пункте будет не протолкнуться!). 
Если взять пять или шесть миллиардов людей и делать 
множество попыток ежедневно, беспрерывно, многие 
годы, появится шанс через несколько лет обнаружить 
кого-то на другой стороне горы. С увеличением частоты 
попыток и повышением энергии тех, кто бегает вверх по 
склону горы, вероятность успеха возрастает. 
Тот факт, что мы никогда не видели, что такое 

случалось, связан только с тем, что нам не хватает 
статистических данных. Абсолютно ясно, что 
вероятность НЕ равна нулю. Рано или поздно это 
случится. Кто-нибудь пробежит несколько сотен метров 
вверх по склону горы, чтобы мгновенно оказаться на 
другой стороне. Можно рассчитать волновую функцию 
(которая является тем, что названо формальным 
решением уравнения Шрёдингера) для любого 
человеческого существа, и отсюда мы сможем получить 
степень вероятности того, например, смогу ли я 
проникнуть сквозь стальную дверь, не открывая ее.  
Вам, наверное, уже нехорошо от этих разговоров, и 

вы, возможно, думаете: он сошел с ума, и все ученые 
тоже совершенно ненормальные. Тем не менее, 
сказанное мной – истинная правда: квантовая механика 
работает, и каждый год производятся десятки миллионов 
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микрочипов, которые действуют по законам физики, 
открытым с помощью этой теории.   

 
Сквозь запертые двери 
Между прочим, в Писании есть замечательный 

отрывок для скептиков. Стих, о котором идет речь, – это 
Иоанн 20:19. В нем речь идет о Господе Иисусе Христе, 
пришедшем к ученикам после своего воскресения, когда 
они ели в запертой комнате: «В тот же первый день 
недели вечером, когда двери дома, где собирались 
ученики Его, были заперты из опасения от Иудеев, 
пришел Иисус, и стал посреди, и говорит им: мир вам!» 
Трудность этой фразы содержится в словах «когда двери 
... были заперты». Скептики обычно выступают против 
рассмотрения этого стиха, потому что считают его 
выдумкой или фальшивкой. Однако событию этому 
было множество свидетелей, и ученики не были ни 
глупцами, ни невеждами.  
Евангельский рассказ точно указывает на эту деталь, 

хотя, в действительности, и не обязан был бы делать 
этого. Другими словами, о чуде прихода Иисуса к 
ученикам в запертую комнату сказано, в известной 
степени, лишь мимоходом. Зачем Матфей стал бы 
говорить об этом, если он сам не был свидетелем и не 
был уверен, что все остальные очевидцы этого события 
поддержат его? Зачем добавлять историю, которая лишь 
возбудила бы недоверие, если все было бы не совсем 
так, как написано? 
Знающий только классическую физику мог бы 

прекратить обсуждение этого фрагмента текста, считая 
это просто неосуществимым, но, согласно тому, что мы 
знаем теперь из квантовой механики (и из ее небольшого 
раздела, который я вам представил выше), мы можем 
быть уверены, что здесь не нарушен ни один закон 
физики. Действительно, законы физики гарантируют, 
что, при соответствующем определенном количестве 
энергии, это было бы не только возможно, но и 
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абсолютно выполнимо! При благоприятных 
обстоятельствах существует ограниченная вероятность 
того, что мы смогли бы сделать это сами: определенный 
уровень нашей энергии позволит попасть нам в запертую 
комнату, затратив на это, возможно, лишь чуть больше 
времени!  

 
Дивно устроен 
Последние соображения о структуре атома. 

Фактическая масса атомов нашего тела очень мала. Мы 
имеем твердое тело благодаря сильным 
электромагнитным взаимодействиям, которые 
связывают электроны с протон-нейтронными ядрами, 
наряду с теми силами, которые связывают атом с 
атомом. Устраните эти электромагнитные 
взаимодействия – и общее количество вещества наших 
тел спокойно разместится на головке булавки. Суть в 
том, что в нас, в основном, –  пустое пространство! 
Задумайтесь на минутку и, я верю, что вы согласитесь с 
псалмопевцем: «Славлю Тебя, потому что я дивно 
устроен. Дивны дела Твои, и душа моя вполне сознает 
это» (Пс.137:14).  
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Существует ли Где-то Еще во 
Вселенной Разумная Жизнь? 

 
«Небо – небо Господу, а землю Он дал сынам 

человеческим» 
(Пс.113:24). 

 
5 сентября 1977 года Национальное Управление по 

Аэронавтике и Исследованиям Космического 
Пространства (NASA) запустило «Вояджер-1», один из 
двух беспилотных космических аппаратов, созданных 
для исследования планет Солнечной системы и областей 
за ее пределами.43 Зимой 2003-2004 г.г. «Вояджер» 
достиг границ Солнечной системы и вошел в 
межзвездное пространство. Пройдут тысячи лет, прежде 
чем космический аппарат достигнет другой звезды, но на 
тот случай, если с ним это случится, на борту находится 
капсула, хранящая информацию для передачи любым 
разумным инопланетянам о том, что «Вояджер» был 
послан «мыслящей» цивилизацией под названием 
«человечество». Естественно, если бы разумные 
существа обнаружили ее и ответили, мы не знали бы об 
этом на Земле тысячи лет, пока, конечно, эти 
инопланетяне не создали какой-нибудь неизвестный нам 
способ космической связи.  
Другой проект, в рамках которого делались попытки 

обнаружить жизнь за пределами Земли, - SETI, по 
первым буквам его названия: Search for ExtraTerrestrial  
Intelligence (Поиск Внеземного Разума). Идея состоит в 
том, что для этих исследований нужно использовать 
мощные радиотелескопы для наблюдения за небом, 
чтобы уловить упорядоченные микроволновые сигналы, 
указывающие на «разумный» источник. Через несколько 
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лет после запуска «Вояджера» были предприняты 
аналогичные попытки применить сильные лазерные 
сигналы, способные передавать послания. Эти 
исследования обосновывались тем, что, если где-то еще 
в нашей галактике существуют разумные существа, они 
тоже должны были открыть радио и лазеры и пытаться 
вступить в контакт с другими цивилизациями. Сначала 
государство финансировало проект SETI, но вскоре этот 
источник денег иссяк из-за отсутствия результатов. Эти 
работы сегодня продолжаются под покровительством 
частных лиц. Таким образом, за десять с лишним лет 
поисков не было получено никаких конкретных 
результатов, при этом на исследования были потрачены, 
в буквальном смысле, десятки миллионов долларов.    

 
Уникальна ли Земля? 
Почему существует такой большой интерес к поиску 

разумной жизни за пределами Земли? Мысль об 
обнаружении где-то еще живых существ, конечно, 
пленяет многих. Только подумайте, какое немыслимое 
количество денег истрачено на то, чтобы выпустить 
такие фантастические фильмы и телесериалы как 
«Звездные Войны» или «Стар Трек» и их 
многочисленные клоны. Если бы мы могли вступить в 
контакт с другой разумной цивилизацией где-то во 
Вселенной, у нас возникло бы множество мучительных 
вопросов, ответы на которые могли бы сильно изменить 
человечество. Главным из этих вопросов был бы 
следующий: верят ли инопланетяне в Бога? И есть ли у 
Бога план спасения такого рода созданий?  
На протяжении почти всей человеческой истории 

люди считали Землю центром довольно небольшой 
Вселенной с Луной и планетами, вращающимися вокруг 
нас, и несколькими тысячами звезд, расположившимися 
наверху, на куполе. Благодаря работам ученых, начиная 
с Коперника, Галилео Галилея, Кеплера и Ньютона и до 
Эйнштейна, Хаббла и Ховкинга (и многих других), 
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теперь признано, что Вселенная – необозримое 
пространство с миллиардами галактик, каждая из 
которых состоит из миллиардов звезд. Возможность 
наличия где-то во Вселенной планет, похожих на Землю 
становится достаточно высокой. Если существует много 
других звезд с планетарными системами, вероятно, 
может существовать и какая-то другая форма разумной 
жизни. Такие инопланетяне могут быть похожи на нас 
или могут значительно отличаться от нас внешне, 
оставаясь при этом разумными существами. Тем не 
менее, вплоть до недавнего времени ученые очень 
скептически относились к возможности найти где-то еще 
во Вселенной любую форму разумной жизни. За 
последние несколько лет, с помощью новых, более 
светочувствительных инструментов, таких как 10-
метровый телескоп Обсерватории Маунт Кек на Гавайях, 
были обнаружены многочисленные доказательства того, 
что существуют планеты, вращающиеся по орбите 
вокруг других близких звезд. Пока невозможно сказать, 
похожи ли условия на этих планетах на земные или нет, 
но, во всяком случае, теперь совершенно ясно, что 
существуют другие солнечные системы с планетами-
спутниками. 

 
Идеальное равновесие Земли 
Думая о том, может ли еще где-то существовать 

жизнь, ученые, в то же время, пришли к замечательному 
выводу, что Вселенная, в которой мы живем, так 
совершенно отрегулирована, что в ней может 
существовать жизнь. Физические константы, 
определяющие структуру Вселенной, строго 
придерживаются определенных интервалов значений, 
ибо даже малейшее изменение их величины привело бы 
к полному нарушению равновесия, так, что небо никогда 
бы не образовалось, а если бы это и случилось, то оно бы 
существовало так недолго, что нас бы не было, чтобы 
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что-то увидеть. Достаточно нескольких примеров, чтобы 
доказать то, о чем идет речь.  
Сначала давайте рассмотрим закон 

электромагнетизма Кулона. Закон состоит в том, что 
сила (F) взаимодействия двух зарядов (Q1 и Q2) прямо 
пропорциональна произведению двух зарядов 
(умноженных на постоянную C) и обратно 
пропорциональна квадрату расстояния (r) между ними. В 
математическом виде это уравнение выглядит так:  

F = C Q1 Q2 / r2,0000000000000  
Не обращайте внимания на математические 

частности, но помните, что при возведении в квадрат 
расстояния между зарядами получается очень точное 
число. Показатель степени равен не 2,000000001, а точно 
«2» со многими нулями после запятой. Даже малейшее 
изменение в законе Кулона делает электромагнитные 
взаимодействия неуравновешенным. Поскольку эти 
электромагнитные силы связывают все атомы во 
Вселенной, становится понятно, что происходит что-то 
удивительное! Подобная же точность требуется от 
показателя степени в законе всемирного тяготения 
Ньютона. Этот результат настолько удивителен, что 
физик Джон Вилер сказал: «Малейшие вариации в 
физических законах, таких как закон всемирного 
тяготения или электромагнетизма, сделали бы жизнь 
невозможной ... необходимость создания жизни 
находится в центре всей структуры и замысла 
Вселенной».44  

 
Дальнейшие примеры точного равновесия 
В сущности, чем больше мы узнаем, тем больше 

изумляемся тому, что не только физические законы, но и 
физические константы практически не отклоняются от 
определенных интервалов значений для сохранения 
равновесия Вселенной (т.е. образующейся не для того, 
чтобы немедленно после этого взорваться и 
уничтожиться). Пример, пришедший на ум, - 
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изменчивость интервалов значений, определяющих 
стабильное состояние звезд. Точность этого параметра 
должна составлять 39 знаков после запятой! Ничтожное 
изменение в 38-ом знаке после запятой привело бы к 
тому, что все звезды, подобные нашему Солнцу, 
прекратили бы свое существование во Вселенной. 
Звезды были бы либо синими гигантами (быстро 
сгорающими), либо красными карликами (слишком 
холодными для того, чтобы произвести достаточно 
энергии для жизни). В этих условиях ни одна звезда, 
подобная нашему Солнцу, не смогла бы существовать.  
Другое чрезвычайно благоприятное условие – это 

равновесие химических сил, позволяющее 
образовываться углеродной форме жизни. Молекулы, 
формирующие все живые клетки, состоят из очень 
сложной комбинации атомов, большей частью, 
образованных в соответствии с законами органической 
(углеродной) химии. В зависимости от того, какие атомы 
окружают атом углерода, он способен образовывать 
различные виды связей. Ковалентная связь между двумя 
атомами углерода формирует структуру алмаза, но с 
другими различными элементами возможны другие 
виды связей.45 Существуют, в буквальном смысле, 
миллионы соединений углерода. Такого нет ни у одного 
из элементов. Даже малейшее изменение способности 
углерода образовывать различные виды связей сделало 
бы жизнь на земле невозможной.46  
Изучив все этими данные, мы понимаем, что, либо 

нам здорово повезло, либо произошло что-то 
совершенно особое, что сделало нашу Вселенную 
пригодной для нашей жизни. Хотя большинство ученых 
не и верит в удачу, они все же предпочитают отрицать 
представление о разумном замысле Всеведущего Творца. 
Какова же тогда научная альтернатива? 
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Атеистическая альтернатива 
Научная альтернатива, к которой склоняются 

некоторые физики, называется антропным принципом. 
Общая идея этого принципа такова: причина, по 
которой, по-видимому, Вселенная так приспособлена 
для нашей жизни, состоит в том, что она просто 
оказалась вселенной, населенной нами. Приняв этот 
тезис, мы должны согласиться с тем, что существует, 
вероятно, множество других вселенных с условиями, 
очень далекими от нашей, и в этих вселенных жизнь, как 
мы это знаем, видимо, невозможна.  
Этот вопрос обсуждался на конференции, 

проходившей в Университете Кейс Вестерн Резерв.47 
Основной аргумент антропного принципа философски 
не очень отличается от фундаментальной посылки 
теории эволюции, т.е. чистой вероятности. Мысль 
состоит в том, что, если имеется достаточно вселенных, 
то, чисто случайно, одна из них обязательно будет 
подходить для жизни и мы просто окажемся ее 
жителями.  
Естественно, этот принцип разделывается с идеей о 

разумном замысле Творца. С точки зрения антропного 
принципа, наша Вселенная произошла ни в результате 
работы Творца, ни в силу простого везения, но как 
следствие случайного стечения обстоятельств. Этот 
взгляд отличается своей запутанностью, но устраивает 
тех ученых, которые отвергают Бога, не имея при этом 
никаких иных объяснений невероятной уникальности 
физических законов, делающих жизнь в нашей 
Вселенной возможной. Очевидно также, что нет никаких 
современных средств выхода для наблюдения за 
границы нашей Вселенной, таким образом, антропный 
принцип остается в большей степени философской 
идеей, чем физической реальностью. Доктор Лоренс 
Кросс, процитированный в “New York Times”, сказал об 
антропном принципе: «Это способ убить время, когда у 
физиков нет лучших мыслей».48  
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Более разумный подход 
Есть физики, которые просто не допускают  мысли 

об исключительном везении или случайности, 
объясняющих уникальность физических законов, 
которые делают возможной жизнь в нашей Вселенной. 
Физик Пол Дэвис сказал: «Физические уравнения 
невероятно просты, изящны и красивы. Это само по 
себе является для меня  достаточным доказательством 
того, что должен существовать Бог, ответственный 
за эти законы и за Вселенную».49 К чему я добавлю: 
«Аминь!» 

 
Библейский взгляд 
Можно не знать точного ответа на вопрос, верят ли 

ученые в то, что человечество существует благодаря 
везению или чистой случайности, но, думается, почти 
каждый из них соглашается с уникальной способностью 
Вселенной поддерживать жизнь. Поэтому поиск 
разумной жизни вполне научно обоснован и, 
несомненно, попытки вступить в контакт с другими 
существами нашей Вселенной будут продолжаться, 
несмотря на, возможно, тщетное ожидание ответа в 
течение десятков тысяч лет. С другой стороны, что же 
говорит Библия о возможности жизни где-то в других 
областях Вселенной? Поразительный ответ Писания 
состоит в том, что существование разумной жизни где-то 
во Вселенной является, по сути, несомненным фактом! 
Давайте теперь рассмотрим это утверждение.  
Прежде всего, имеется зарегистрированный факт 

того, что ангелы выполняли работу Творения. Ангелы 
явились Аврааму объявить ему о рождении Исаака и 
пошли разрушать Содом и Гоморру. Исполнив эту 
миссию, они остановились разделить трапезу с 
Авраамом (Быт.18:8), показав тем самым, что они – 
плотские существа. Ангелы Гавриил50 и Михаил51 
являются в книге Даниила, а затем, через 600 лет, по-
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видимому, тот же Гавриил говорит с Захарией52 и 
Марией53, матерью Христа. В сущности, Библия 
неоднократно рассказывает о том, что ангельские 
существа выполняли работу Господа.  
Теперь мы, конечно, не верим в ангелов с крыльями, 

парящих в облаках над землей, - образ, часто 
используемый популярными иллюстрированными 
изданиями, но абсолютно не связанный с Библией. Если 
только Бог бессмертен (1Тим.1:16), откуда являлись 
ангелы? Они, определенно, не сосуществовали с Богом в 
качестве бессмертных существ с самого начала. Кроме 
того, где эти ангелы находятся, когда они не заняты 
работой на земле? 

 
Енох и Илия 
Любопытен рассказ о Енохе (Бытие 5:24). «Верою 

Енох переселен был так, что не видел смерти; и не 
стало его, потому что Бог переселил его» (Синодальная 
Библия). В AV английской Библии сказано, что он был 
«перенесен», а в NKJV Библии – «унесен». Что же это 
значит? Мы знаем, это не может означать, что ему была 
дана вечная жизнь, поскольку Писание ясно говорит: 
Христос был первенцем рода адамова, получившим 
бессмертие (1Кор.15:20). Некоторые предполагают, что 
Енох просто умер, и Бог похоронил его где-то на этой 
планете, чтобы другие смертные не поклонялись 
мертвому телу этого праведника. Однако в Библии 
ничего об этом не сказано, хотя она ясно говорит о 
захоронении в случае с Моисеем. Слово, переведенное 
как «переселен» (в Синодальной Библии), в буквальном 
смысле, означает «перемещен, перенесен».54 Вопрос – 
куда перенесен? Следует понять, что, если бы Писание 
сказало, что он был перемещен, чтобы прожить долгую 
смертную жизнь где-то на другой планете Вселенной, 
дабы дождаться дня искупления, никто до самого 
последнего времени, вероятно, не мог бы себе 
представить, что бы это значило!  
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Другая поразительная история, о которой стоит 
подумать, - это уход с Земли пророка Илии. Библия 
рассказывает так: «Когда они шли и дорогою 
разговаривали, вдруг явилась колесница огненная и кони 
огненные, и разлучили их обоих, и понесся Илия в вихре 
на небе» (4Царств 2:11). Некоторые предполагают, что 
здесь описано, как Илия покидает Землю на 
космическом корабле55; так ли это – вопрос спорный. 
Совершенно ясно то, что, тем или иным способом, Илия 
(в то время явно абсолютно живой) был отправлен на 
небеса для перемещения куда-то еще.  

 
Судьба Земли 
Наконец, в Книге Чисел 14:21 есть чудесный 

фрагмент: «но жив Я, и славы Господней полна вся 
земля» (в английских переводах – в будущем времени: 
«наполнится вся земля»; см. также Авв.2:14). В этих 
словах, по сути, сформулирована основная цель Господа 
на Земле: наполнить ее Своей славой. Он сотворил 
Землю не напрасно, Он создал ее для жительства 
(Ис.45:18): сначала нас, сынов Адама, и, наконец, 
славного рода людей, которые стали совершенными, 
пройдя испытания, и были награждены даром вечной 
жизни через Сына Его, Господа Иисуса Христа. Если мы 
верим в то, что таково намерение Бога по отношению к 
Земле, не можем ли мы, расширяя мысль, согласиться и 
с тем, что вся необозримая Вселенная тоже 
предназначена для славы Господа Бога Всемогущего? 
Воистину, Он дал Землю сынам человеческим, и 
однажды в будущем, возможно, нам посчастливится 
узнать и понять, каковы Его планы для всей остальной 
Вселенной.  
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Туманность Андромеды, состоящая из нескольких сотен 

миллиардов звезд, изображена справа. Это – ближайшая галактика к 
нашему Млечному Пути, находящаяся от него на расстоянии 2 
миллионов световых лет.  



83 
 

9 
 

Сотворение Земли 
 

Обозрел ли ты широту земли? Объясни, если знаешь все 
это 

(Иов 38:18). 
 
Посвятив восемь глав первому стиху Книги Бытия, 

обратимся теперь к другим вопросам истории Творения. 
Нас познакомили с Землей таким образом: «Земля была 
безвидна и пуста, и тьма над бездною; и Дух Божий 
носился над водою» (Бытие 1:2). Земля, определенно, 
существовала до первого занесенного в летопись дня 
адамова творения. За ее безвидным и пустым 
состоянием начинается то, что мы называем 
геологической историей Земли, хотя Писание не говорит 
об этом научным языком. И это естественно, поскольку 
Библия не является учебником геофизики. В этой главе 
мы посмотрим где, как и при каких условиях была 
создана Земля. 

 
Мысли по поводу образования Земли 
Когда была создана Земля? Данные, полученные 

радиоизотопным методом, по-видимому, позволяют 
определить возраст Земли, который составляет 
приблизительно 4,5 миллиарда лет. Многие, изучающие 
Библию, с трудом соглашаются с таким древним 
возрастом, считая, что это дает карты в руки 
эволюционистам. Не бойтесь, мы надеемся доказать 
обратное, рассматривая теорию эволюции в одной из 
последующих глав. Кратко обсудим, как вообще 
образовалась Земля, и выясним, на чем основан этот 
метод определения возраста, не слишком вдаваясь 
(надеюсь) в специальные детали (профессиональные 
геологи, пожалуйста, простите меня!). В конце мы 
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рассмотрим многие физические качества планеты Земля, 
делающие ее, насколько мы знаем, единственной, 
пригодной для жизни. 
Образование Земли все еще остается нераскрытой 

учеными тайной. Не так давно ученые думали, что Земля 
и все планеты Солнечной системы возникли по причине 
того, что в огромном газовом облаке протозвездного 
вещества тяготение влияло на вихревые токи, и это 
привело к образованию нашего Солнца. Геологические 
данные позволяют прийти к заключению, что Земля и, 
возможно, вся Солнечная система много моложе всей 
Вселенной.  
Конденсация газа – не единственная теория. Другая 

заключается в том, что все планеты зародились в ходе 
более драматического локального события. Эта теория 
говорит о том, что планеты были оторваны от Солнца 
гравитационными силами, возникшими при сближении с 
другой звездой, которая проходила мимо этого участка 
Млечного Пути 4,5 миллиарда лет назад.  
Мысль о том, что Вселенная и наша собственная 

планета были сотворены в разное время, совсем не 
противоречит тому, что написано в Писании; в тексте 
просто не уточнен способ, который использовал 
Господь.56 Библия указывает, что Творение Земли 
произошло давно (Быт.1:1), и что она была изначально 
безжизненна и, по существу, не способна поддерживать 
жизнь (Быт.1:2), когда множество ангелов (элохим) 
приступило к созданию нынешнего порядка вещей. 
Теперь давайте более подробно рассмотрим вопрос о 
возрасте Земли. 

 
Определение возраста стратиграфическими 

методами 
Как ученые устанавливают возраст Земли? Они 

используют не такую прямую методику, как оценка 
возраста Вселенной при помощи информации о свете 
далеких галактик. Существует два основных метода 
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определения возраста Земли: стратиграфический (лат. 
“stratum” - слой) и радиоизотопный.  
Первый заключается в изучении слоев осадочных 

пород. Это похоже на измерение колец на спиле дерева 
для определения его возраста. Образование осадочных 
пород вдоль глубокого дна реки или даже  длинной 
высохшей речной долины может говорить о том, что 
причиной чередования слоев были ежегодные 
наводнения. Осадки, в конце концов, уплотняются под 
возрастающей тяжестью материала, накапливающегося 
над ними, и, со временем, давление и температура 
превращают их в породы. Природа горных пород, 
естественно, варьирует в зависимости от химического 
состава осадков. Может получиться любая порода, от 
меловых утесов Дувра до гранитов Вермонта.        
Изучение слоев осадочных пород было 

оригинальным геологическим методом определения 
возраста, разработанным в 18-19 в.в., который 
установил, что максимальный возраст Земли – несколько 
сотен миллионов лет. Однако этот метод имеет свои 
недостатки, так как предполагает однообразие процессов 
отложения, не учитывая землетрясений, вулканической 
активности и вероятности абсолютно другого климата в 
далеком прошлом. Теперь мы, конечно, знаем, что на 
земле, действительно, были абсолютно другие 
климатические условия (даже не принимая во внимание 
Ноев потоп). Существовали периоды оледенения, и сами 
континенты не всегда располагались там же, где и 
сейчас, что подразумевает совершенно другую 
климатическую обстановку.      

 
Радиоизотопный метод определения возраста  
Второй, более современный метод – определение 

возраста по радиоактивному распаду изотопов урана с 
образованием изотопов свинца (уран-свинцовый метод).  
Скорость распада радиоактивного изотопа 

измеряется его периодом полураспада, то есть 
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временем, требующимся для того, чтобы половина 
радиоактивных изотопов исходного элемента 
превратилась в изотопы дочернего элемента. Изотоп 
Pb-206 образуется из изотопа U-238, имеющего период 
полураспада около 4,5 миллиардов лет. Pb-207 
образуется из U-235, период полураспада которого 700 
миллионов лет. Ученые могут измерить количество 
этих изотопов в образцах горных пород, а затем 
сосчитать возраст пород, исходя из отношений Pb-
206/U-238, Pb-207/U-235 и Pb-206/Pb-207. Подобные 
подсчеты можно произвести, используя другие 
радиоактивные изотопы.57  
В качестве примера допустим, что в каком-то образце 

породы первоначально содержалось 100 миллиграммов 
урана U-238. Через 4,5 миллиарда лет половина этих 100 
миллиграммов распадется, образовав свинец Pb-206. 
Следовательно, если сегодня мы возьмем образец 
породы, содержащий уран, и обнаружим в нем 50 
миллиграммов урана U-238 и 50 миллиграммов свинца 
Pb-206, это будет означать, что для образования этой 
смеси 50/50 потребовалось 4,5 миллиарда лет. 
Количество этих изотопов очень невелико, поэтому при 
этой точности наблюдения получается значительный 
разброс данных. Тем не менее, измерения времени 
радиоизотопными методами с использованием других 
элементов дают почти тот же результат, поэтому 
большинство ученых соглашается с возрастом около 4,5 
миллиардов лет. Изучающим Библию не стоит ожидать 
иного, и пусть вас не смущает этот древний возраст 
(Пс.67:34).   

 
Изменение облика планеты 
Земля не всегда имела свой нынешний облик. Если 

внимательно посмотреть на карту мира и поразмышлять 
(применив немного воображения), легко себе 
представить, что континенты Западного полушария 
(сглаженные в некоторых местах) могли бы, по-



87 
 

видимому, вписаться в Евразию и Африку. Фактически, 
все континенты дрейфуют, перемещаясь по поверхности 
астеносферы – верхней части земной мантии, 
содержащей незначительное количество материала, 
находящегося в расплавленном состоянии. Это теория 
называется тектоникой плит.  
Границы тектонических плит не совпадают точно с 

границами материков, но также включают в себя участки 
океана. Движение этих тектонических плит вызывает 
сильнейшие землетрясения. Теперь считается, что когда-
то в далеком прошлом все современные континенты 
были объединены в один гигантский материк. «И сказал 
Бог: да соберется вода, которая под небом в одно 
место, и да явится суша. И стало так» (Быт.1:9).  
В прошлом критики Библии, которые думали, что 

материки и океан всегда находились в своем нынешнем 
положении, смеялись над этим стихом. Сейчас мы 
обладаем новыми знаниями. Разделение континентов 
было чрезвычайно важным для того, чтобы, как мы 
знаем, на этой планете была возможна жизнь. Если бы 
все материки были объединены, а остальная часть 
планеты представляла собой океан, то 
метеорологическая картина была бы абсолютно другой. 
Ученые делали предположения, что определенные 
области были бы затоплены из-за обилия осадков, а 
огромные пространства внутренней части 
суперконтинента превратились бы бесплодную 
пустыню. Естественно, социальные условия были бы 
совершенно другими, живи человечество на одном 
протяженном материке.  

 
Решающее положение внутри Млечного Пути 
Многое другое, связанное с существованием нашей 

планеты, заставляет нас удивляться. Солнечная система 
расположена на внешнем крае Млечного Пути. Если бы 
наша планетарная система была ближе к центру 
галактики, то плотность ближайших звезд была бы 
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настолько велика, что почти не было бы разницы между 
яркостью неба ночью и днем. Постоянное освещение 
раздражало бы, и значительно изменился бы 
сельскохозяйственный цикл, но, возможно, мы бы 
приспособились к этому. Однако интенсивное 
космическое излучение, которое стало бы 
воздействовать на нас, окажись мы ближе к центру 
галактики, несомненно, сделало бы нашу форму жизни 
невозможной. Мощная радиация в районе центра 
галактики гарантировала бы буквально каждому из нас 
врожденные болезни и рак.  
Даже здесь, на периферии Млечного Пути, ионное 

излучение нашего собственного Солнца погубило бы 
нас, если бы Земля не обладала магнитным полем, в 
основном, отклоняющим эту опасность и 
задерживающим ее в космосе в так называемых поясах 
Ван Аллена.58 Таким образом, положение внутри 
галактики и наличие магнитного поля Земли являются 
решающими факторами возможности возникновения 
жизни на нашей планете.  

 
Венера и Марс иллюстрируют крайне 

необходимое равновесие Земли 
Равновесие этих физических условий – не 

единственная «отрегулированная» характеристика 
нашей планеты, которая делает жизнь не только 
возможной, но и обильной (существует, приблизительно, 
10 миллионов различных видов на земле).59 В последние 
годы очень расширилось изучение других планет 
Солнечной системы с применением космических зондов 
в комбинации с усовершенствованными методами 
оценки химического состава.  
Гравитационного поля Земли достаточно для 

удержания смеси газов, в которой кислород и азот 
находятся в такой идеально сбалансированной 
пропорции, которая поддерживает растительную и 
животную жизнь. Малейшее понижение или повышение 
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уровня кислорода – и мы бы скоро обнаружили, что 
жизнь невозможна. Даже газы, содержащиеся в нашей 
атмосфере в значительно меньшем количестве, имеют 
большое значение. Например, углекислый газ, 
составляющий менее одного процента, очень важен для 
жизни растений. Даже пренебрежительно малое 
повышение концентрации углекислого газа в атмосфере 
могло бы образовать над Землей постоянный, облачный 
стопроцентный купол. Такой облачный покров поглощал 
бы солнечную энергию и, в конце концов, повысил бы 
температуру поверхности Земли на сотни градусов (так 
называемый «парниковый эффект»).  
Две ближайшие к Земле планеты – Марс и Венера. 

При сравнении с этими соседями мы лучше узнаем, в 
чем именно состоит различие между местом, годным для 
жизни, и мертвой планетой. Венера несколько ближе к 
Солнцу, чем Земля, и ее диаметр немного меньше. Таким 
образом, ее гравитационное поле чуть слабее земного, 
однако оно удерживает более широкий диапазон 
атмосферных газов, чем наша планета, а чистый 
кислород явно отсутствует. Основными компонентами 
атмосферы Венеры являются углекислый газ, азот, пары 
воды, аргон, угарный газ, неон и двуокись серы. 
Большинство животных видов на Земле не способно 
дышать такой газовой смесью. Кроме того, Венера 
полностью и непроницаемо покрыта облаками своей 
атмосферы; солнечный свет никогда не достигает ее 
поверхности. Средняя температура поверхности - 460ºС, 
что делает дни на пляжах Венеры исключительно 
жаркими! Если вам доведется попасть там под дождь, вы 
обнаружите, что сверху льется серная кислота, – в том 
случае, конечно, если давление атмосферы Венеры, 
которое в 90 раз выше земного, еще не раздавило вас.60  
Несколько другая ситуация на Марсе, имеющем 

диаметр, в два раза меньший земного, а потому сила 
тяжести там заметно слабее. Естественно, на Марсе мы 
весили бы гораздо меньше, чем на Земле, и могли бы с 
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необычайной легкостью заниматься некоторыми видами 
спорта. Однако это слабое поле тяготения означает, что 
Марс почти лишен атмосферы, позволяющей жить. 
Очень давно почти все атмосферные газы, которые, 
возможно, существовали на этой планете, исчезли с 
Марса, рассеявшись во внешнем космосе.61 Недостаток 
атмосферы также делает трудным уменьшить разницу 
между температурами дня и ночи, экватора и полярными 
областями. Слабое гравитационное поле также, видимо, 
является причиной явного отсутствия каких-либо 
водоемов на Марсе (или резервуаров жидкостей любого 
химического состава). Температура на Марсе варьирует 
от –140ºС до +20ºС, что может сделать зимы на этой 
планете чрезвычайно холодными. 
Беспилотные космические зонды62 продолжают 

исследования того, существуют ли какие-либо формы 
жизни (включая микробов) на Марсе и Венере, но 
совершенно ясно, что эти планеты – совсем не то место, 
где хотелось бы провести свой отпуск или уединиться на 
старости лет. То, что планеты, столь близкие к Земле и 
по количеству получаемой солнечной энергии, и по силе 
тяжести, оказались настолько непригодными для 
животной жизни, оказалось большим разочарованием 
для многих ученых. Тем не менее, сравнивая земные 
условия с обстановкой на этих планетах-соседях, мы 
отчетливо осознаем, что либо нам опять невероятно 
повезло, либо действовало что-то еще, сделавшее Землю 
подходящей средой обитания для бесчисленного 
количества видов животных.  

 
Научные объяснения не даны в Библии 
В Книге Бытия подробно не изложен точный 

механизм, при помощи которого Господь Бог, через 
посредничество элохима, создал Землю и сделал ее 
пригодной для жизни; нам и не следовало ожидать этого. 
Я не хочу лишний раз говорить о том, что Писание не 
является учебником, ибо то, что было в нем написано, 
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должны были понять люди, жившие за многие 
тысячелетия до нас. Современная научная мысль, 
возможно, не удовлетворена уровнем сложности при 
описании Творения в Библии, но оно, в то же время, не 
основано на абсурдной риторике, которую мы могли бы 
просто проигнорировать. В то время как язычники 
верили, что бог, известный мифологический греческий 
Атлас или божественный слон из индуистских легенд, 
держал небо или землю, Писание предлагало 
совершенно другой сценарий.  

«Он есть Тот, Который восседает над кругом земли 
(«наверху, над нашею орбитою» - современный русский 
перевод), и живущие на ней – как саранча пред Ним; Он 
распростер небеса, как тонкую ткань, и раскинул их, 
как шатер для жилья» (Исаия 40:22). Еврейское слово, 
переведенное как «круг» («орбита»), встречается в 
Библии только один раз, именно в этом месте, а 
использованный образ («живущие ... как саранча») 
полностью соответствует взгляду на Землю из космоса, и 
только оттуда. Как мог Исаия написать такое о нашей 
планете, не будучи вдохновленным Богом?  
Естественно, ученым хотелось бы иметь прямые 

свидетельства того, как была создана Земля, однако там 
не было человека, чтобы зафиксировать ход событий 
(Иов 38:4), и все, что мы знаем об образовании Земли – 
это либо обобщенные современные физические данные, 
по которым создана картина прошлого, либо вера в 
Слово Божье. Нам не стоит a priori не доверять всем 
физическим данным, также как не следует отклонять 
веру. Вера в Слово Божье – не слепая вера; она основана 
на многочисленных библейских доказательствах (как в 
случае с Исаией 40:22) божественной деятельности. 
Библия недвусмысленно говорит о том, что эта планета 
была создана Господом (Иер.10:12, Пс.101:26 и другие) 
и устроена так, что ее совершенное природное 
равновесие сделало ее пригодной для жизни (Иов 38:5-
41; Пс.134:6,7).  
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Соотношение орбит: четыре внутренние планеты нашей солнечной 
системы 
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10 
 

Происхождение Жизни: Разумный 
Замысел или Слепой Случай? 

 
Как многочисленны дела Твои, Господи! Все соделал Ты 

премудро; земля полна произведений Твоих 
(Пс.103:24). 

 
Как же появилась жизнь на Земле? Была ли она 

плодом особого замысла всеведущего Творца или 
произошла в результате удачной комбинации 
химических элементов, развившейся, в конце концов, во 
все более и более сложные организмы? Если можно 
было бы собрать всю эмоциональную энергию, 
растраченную на споры по этому вопросу, на нашей 
планете никогда бы не было энергетического кризиса.  

 
Часовщик 
Одно из наиболее точных толкований 

происхождения жизни с точки зрения разумного 
замысла принадлежит Вильяму Пейли.63 Перескажем его 
краткое содержание. Представьте себе, что мы оказались 
на необитаемом острове, и, гуляя по берегу, увидели 
какой-то странный предмет. Подняв его, мы 
обнаружили, что он круглый и имеет защелки, 
открывающие лицевую и заднюю крышки. На лицевой 
стороне имеются стрелки, указывающие на цифры, 
которые, как мы понимаем, должны отмерять, и, видимо, 
удивительно точно, течение времени. Если открыть 
заднюю крышку, то можно увидеть замысловатый 
механизм, состоящий из рычагов, шестеренок, пружин и 
мелких драгоценных камней, помогающих всему этому 
механизму работать. После изучения этого 
замечательного инструмента не правильно ли было бы 
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заключить, что океан прибил к берегу набор химических 
элементов, которые каким-то образом собрались в 
различные рычаги, шестеренки, пружины и тому 
подобное? Или, может быть, мы предположили бы, что 
этот сложный хронометр собирался сам в течение 
какого-то времени из этих частей методом проб и 
ошибок, пока не был получен нужный результат? Я 
думаю, нет! Большинство разумных людей говорило бы 
о сознательном замысле, об умелом часовщике, который 
придумал механизм и тщательно воплотил в жизнь свое 
творение.  
Исходя из этого заключения, следующим логическим 

шагом было бы обратить внимание на любое живое 
существо, волной прибитое к берегу, и исследовать его 
еще более сложное строение. Что мы решили бы: 
сознательный замысел или слепые обстоятельства 
создали этот живой организм? 
Аргумент Пейли, приведенный им в 19 веке, до сих 

пор привлекает так много внимания, что ревностные 
эволюционисты двадцатого века посчитали нужным 
создать пародию на него, приписав эволюцию работе 
слепого часовщика!64  
По мере того, как мы будем рассматривать 

аргументы эволюционистов, мы будем снова и снова 
обнаруживать, что их объяснения часто слабо научно 
обоснованы. Для сравнения доводов разумного замысла 
и слепого случая по поводу происхождения жизни 
давайте сосредоточимся на главном: в ядре, в сущности, 
каждой отдельной живой клетки находится 
Дезоксирибонуклеиновая кислота (ДНК).65  

 
Библейское объяснение 
Первое упоминание о жизни на земле в Библии – 

Бытие 1:11: «И сказал Бог: да произрастит земля зелень, 
траву сеющую семя, дерево плодовитое, приносящее по 
роду своему плод, в котором семя его на земле. И стало 
так».66 До этого стиха не упоминалось ничто живое. 
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Неожиданно мы знакомимся с тем, как была создана 
растительная жизнь и как она распространилась по всей 
планете. Если более простые формы жизни и 
существовали в течение достаточно долгого периода 
времени, пока земля была безвидна и пуста, нам об этом 
не было сказано; мы не имеем сведений, чтобы 
заключить, были они созданы или нет в первый или 
второй день творения (Быт.1:2-8).  
С точки зрения верующего, этого достаточно. Не 

требуется более подробного объяснения, чем нам дано, 
на вопрос, как Иисус превратил церемониальную воду в 
вино на брачном пире в Кане. Чудо просто признается 
благодаря свидетельству, записанному в Писании 
надежными очевидцами. В конце концов, ответом 
является вера, но для эволюционистов такой подход – 
это полная противоположность научному методу и 
обращение к магии. Возникает вопрос: действительно ли 
эволюционист придерживается точных стандартов, 
которые, обычно, предписываются физическими 
науками, или все-таки нужна вера, чтобы быть 
убежденным сторонником эволюции? 

 
Теория эволюционистов 
Каково эволюционистское объяснение 

происхождения жизни? Ответ на этот вопрос впервые 
был предложен на рассмотрение в 20-ые годы 
независимо друг от друга советским биохимиком 
А.И.Опариным и английским биологом 
Дж.В.Холдейном,67 которые сформулировали 
концепцию возникновения жизни в результате 
длительной химической и биологической эволюции. 
Согласно их теории, жизнь произошла спонтанно 
вследствие серии химических реакций в земной 
атмосфере и океане миллиарды лет назад.  
Как это произошло? У нас нет никаких конкретных 

данных о том, что спонтанное образование живых 
организмов происходит сегодня или происходило в 
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любое другое время исторического периода. Чтобы 
разрешить эту проблему, Опарин и Холдейн 
предположили, что первичная атмосфера нашей планеты 
должна была быть совсем другой по сравнению с 
сегодняшней. Они полагали, что в далеком прошлом в 
атмосфере содержалось большое количество 
газообразного водорода, а также аммиака и метана. 
Образование простых аминокислот и других сложных 
молекул, являвшихся структурными блоками живых 
организмов, могло происходить в результате химических 
реакций под действием энергии электрических разрядов 
(молний). Эти простые структурные блоки каким-то 
образом соединялись в более крупные конструкции и, 
наконец, – в сложные молекулы ДНК, содержащие код 
жизни.   
Если бы нам не было так трудно это представить, 

нужно также было бы подумать над тем, как простая 
клетка, однажды образовавшись, затем каким-то образом 
научилась производить потомство, размножаться и 
передавать код, содержащийся в ДНК всем 
последующим клеткам по мере того, как они сами 
размножались и превращались в различные организмы. 
Кратко описывая далее природу ДНК, я, надеюсь, дам 
вам некоторое представление о предмете, не пытаясь 
сделать кого-то профессиональным биологом.  

 
Чудо ДНК 
Структура молекулы ДНК представляет собой 

двойную взаимопроникающую спираль со многими 
химическими взаимодействиями двух цепочек этой 
спирали. Тысячи более мелких химических структур 
называются нуклеотидами, формирующими участки 
молекул ДНК.  
ДНК является причиной особенностей формирования 

(как человека, так и мыши), роста и 
самовоспроизведения клеток и организмов. Отрезки 
молекулы ДНК, являющиеся элементарными единицами 
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наследственности, называются генами, которые 
определяют, будем ли мы блондинами или брюнетами, 
голубоглазыми или кареглазыми, и т.п. В ядрах клеток 
находятся дополнительные нитевидные структуры, 
содержащие ДНК – хромосомы. Каждый живой 
организм существует в соответствии со своим 
предназначением из-за информации, заложенной в 
тысячах атомов, образующих структуру ДНК, и даже 
совсем небольшое изменение химического строения 
может вызвать хаос. 
Интересно, что почти у всех живых организмов 

процесс зачатия удивительным образом обусловлен 
наличием половой дифференциации. Слияние двух 
клеток, женской и мужской, в итоге, разворачивает 
двойные спирали ДНК обоих родителей, а затем 
сплетает между собой цепочки развернувшихся 
спиралей ДНК, образуя новую структуру ДНК, которая 
несет в какой-то мере характерные черты каждого из 
родителей. Такое происходит и с человеческой парой, и 
с женской и мужской особями облепихи.  
Генетический код, содержащийся в молекуле ДНК, 

определяет, превратятся ли живые клетки, размножаясь, 
в рыбу, или пойдут другим путем и станут человеческим 
существом. Информация, заложенная в ДНК каждой 
оплодотворенной клетки при размножении клеток в 
утробе, передается, в конце концов, полностью развитой 
особи.  
Достаточно сказать, что ДНК – чрезвычайно сложная 

конструкция, которую, исходя из элементарных 
соображений, совершенно невозможно было создать в 
лабораторных условиях. Небольшие изменения в 
структуре ДНК, вызывающие наследственные изменения 
организмов (мутации), - это предполагаемый механизм, 
посредством которого, в конечном итоге, развиваются 
различные виды. Мы обсудим вопрос мутаций позже, а 
сейчас давайте подумаем над тем, откуда взялась ДНК.  
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ДНК – результат чистой случайности? 
Чтобы воспроизвести предполагаемые условия 

ранней истории Земли, которая привела к созданию 
простых форм жизни, Миллер и Юри в Университете 
Чикаго в 1953 году подвергали в течение недели смесь 
газов аммиака, водорода, метана и пара воды 
воздействию электрических разрядов высоковольтного 
источника. Они обнаружили, что образовались простые 
биохимические соединения, и их эксперименты были 
успешно повторены другими учеными. С проведения 
этих первых экспериментов минуло уже 50 лет, но никто 
не смог установить, как эти простые биохимические 
соединения продолжали развиваться и, в конце концов, 
создавали такую сложную структуру как ДНК.  
Причина – не в недостатке попыток; определенно, 

первый человек или группа, которые смогли бы 
достигнуть этой цели, совершили бы беспримерное 
открытие. Так как же это могло случиться чисто 
случайно на раннем этапе истории Земли?  
Эволюционисты обычно отвечают на это: главное 

действующее лицо – время! При условии, что имеется 
достаточное количество времени, может произойти 
любое, самое невероятное событие. И поскольку все-
таки существует исчезающе малая вероятность68 того, 
что в течение многомиллиардной истории Земли 
химические соединения сформируют ДНК, 
эволюционист кричит: «Ага! Доказано!»  
К сожалению, последователи буквального 

библейского креационизма тоже обращаются со 
статистикой некорректно, говоря, что эти шансы 
настолько малы, что невозможно поверить в случайное 
Творение. Однако я не знаю никакой другой науки, 
кроме статистики, которой бы так злоупотребляли. 
Давайте пойдем другим путем и посмотрим, что я имею 
в виду, говоря, что статистика не может доказать или 
опровергнуть то, что жизнь возникла чисто случайно.  
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Оценка вероятностей 
Рассмотрим, в первую очередь, довод буквального 

креационизма, заключающийся в том, что вероятность 
случайного формирования ДНК настолько бесконечно 
мала, что делает его невероятным. Это состоятельный 
аргумент, но, поскольку мы незнакомы с механизмом, 
который привел к образованию химических соединений, 
из которых возникли первые живые клетки, мы должны 
быть осторожны при определении вероятности.  
Точная величина вероятности зависит от того, 

являются химические реакции, как я бы их назвал, 
«связанными» (между собой) или «независимыми». Что 
я под этим подразумеваю? Предположим, я даю вам 10 
монет по одному центу и спрашиваю, каков шанс того, 
что при игре в орлянку выпадут все орлы. Вы, возможно, 
сразу скажете, что нет ничего проще: каждая отдельная 
монета может оказаться орлом или решкой с 
вероятностью 1 из 2. Другими словами, при каждом 
подбрасывании монет, у каждой из них возникает только 
две возможности: либо – орел, либо – решка. Если я 
подбрасываю одну монету много раз, то в среднем 
половину из них будет выпадать орел. Шанс того, что у 
всех десяти монет выпадут орлы, равняется, поэтому, 
произведению шансов каждой монеты, т.е. одного из 
двух, перемноженных десять раз. Это дает нам шанс, 
равный 1 из 210 или 1 из 1024, что означает, что в 
среднем лишь одна из 1024 попыток приведет к тому, 
что у всех десяти монет выпадут орлы. Перенося это на 
последовательность атомов в линейной молекуле, 
которые сродни генам ДНК, обратимся к рисунку, 
который изображает некоторые составляющие, 
включающие в себя, например, только четыре атомные 
позиции в цепи, где каждая из позиций может 
представлять собой либо атом А (белый кружок), либо 
атом В (черный кружок). В этом случае может 
образоваться шестнадцать возможных химических 



100 
 

соединений, или, выражаясь математически, два в 
четвертой степени (24). 

 

 
 

 
В молекуле ДНК может существовать 30000 

различных позиций и каждой из них может 
соответствовать более чем один атом. Даже если бы это 
было так просто, как в нашем примере с черными и 
белыми кружками, то для получения нужного числа, 
нужно было бы возвести два в 30000 степень (230000). 
Читатель может сам проделать этот расчет – я пытался 
сделать это, и мой компьютер приказал долго жить! 
Таким образом, вероятность случайного получения 
полезного результата, приведшего бы, в частности, к 
образованию жизни, необычайно мала.  
Однако шанс чрезвычайно меняется, если вы 

проводите этот эксперимент по-другому. Предположим, 
вы подбрасываете десять монет, и выпадает 4 орла (6 
решек), а потом я убираю эти 4 монеты с орлами. Я 
прошу вас подбросить оставшиеся 6 монет, и теперь из 
них выпадает 3 орла, и я снова убираю эти три монеты. 
Я опять прошу вас подбросить оставшиеся монеты, и 
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выпадают все орлы! Вместо того чтобы проделать 1000 
или даже больше попыток, обычно требуется от 3 до 6 
раз, чтобы выпали все орлы в процессе того, что я назвал 
бы «связанного» между собой действия.  
Это может происходить в случае с химическими 

соединениями, когда атомы удаляются из соединения, в 
котором остаются только те, которые вступают в 
молекуле в правильную связь, а остальные отвергаются. 
Суть дела состоит в том, что поскольку ни один человек 
не знает точного механизма (т.е. было ли это чистой 
случайностью, результатом связанных между собой 
реакций или чем-то совсем другим) создания жизни, 
статистика здесь просто не имеет значения.  
Утверждение, что шанс случайного возникновения 

сложной молекулы ничтожен, совсем не убеждает 
ученых, потому что пока вероятность не равна нулю, 
существует возможность.  

 
Основные предположения эволюционистов 
А как же насчет другой стороны медали, которую 

используют эволюционисты? Говорят, что даже если 
вероятность исчезающе мала (один шанс из неисчислимо 
огромного числа), то, если подождать миллиарды лет, 
это обязательно случится. Давайте проверим, где 
статистика ошибается.  
Прежде всего, эволюционисты утверждают, что, 

когда образовалась жизнь, Земле было не только 
несколько миллиардов лет (что вероятно), а что планета 
находилась в биологически активном состоянии, 
приведшем к формированию и росту жизни в течение 
очень длительного периода. Это последнее 
предположение не имеет реальных доказательств.  
Взгляд на другие планеты нашей Солнечной системы 

наводит на мысль о пределах биоактивности. По 
нынешнему состоянию вещей, однако, невозможно 
доказать сколько времени, если вообще сколько-то, 
Земля была в состоянии, сопоставимом с тем, которое 
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Юри и Миллер пытались воспроизвести в своей 
лаборатории.           
Существует даже более сильное возражение 

утверждению о том, что длительный период времени 
гарантирует преодоление невероятно малого шанса. 
Если что-то решит нарушить физические законы 
Вселенной, этого никогда не случится, даже если ждать 
вечность. Один пример – закон всемирного тяготения. 
Если я брошу мяч вверх, он всегда будет падать на 
землю. Подсчет вероятности того, что мяч сможет 
продолжить полет вверх (без сообщения ему 
дополнительной энергии) не имеет смысла, потому что 
этого никогда не случится! Это не теория эволюции, а 
универсальный закон всемирного тяготения.  

 
Случайность нарушает закон энтропии 
Теперь давайте посмотрим на образование ДНК. 

Эволюционисты хотели бы, чтобы мы поверили, что 
порядок может формироваться из хаоса (химического 
состояния первичной Земли). Эволюционисты 
отмахиваются от того, что это нарушает закон энтропии, 
утверждающий, что Вселенная стремится к состоянию 
максимального беспорядка. Как может быть, что 
сложная информация, заложенная в ДНК, была 
произведением беспорядка без вмешательства какой-то 
внешней причины?                       

 
Выбор вероятной идеи  
К чему же мы пришли? Многие ученые ломали 

голову над проблемой очевидной невозможности 
возникновения жизни на этой планете посредством 
слепого случая. Покойный астроном сэр Фред Хойле и 
его коллега Чандра Викрамансингх рассуждали, что 
случайное происхождение жизни из первичного бульона, 
активированного молнией, было также 
неправдоподобно, как возникновение авиалайнера 
«Боинг-747»69 из кучи металлолома. Вместо этого они 



103 
 

предположили, что споры из внешнего космоса достигли 
Земли, и ее условия оказались подходящими для 
зарождения здесь жизни. Теория, заключающаяся в том, 
что жизнь на Земле возникла посредством «осеменения» 
из внешнего космоса, называется «панспермией». 
Ученые немедленно выступили против этой идеи, 
поскольку живая материя, видимо, не могла бы 
выдержать излучение и сверхвакуумную обстановку 
внешнего космоса. Однако, хотя все это еще очень 
противоречиво, недавно полученные данные показали, 
что споры, возможно, действительно, были способны 
выдержать условия внешнего космоса.  
Другая, так называемая строгая, версия панспермии, 

предложена Криком и Оргелом70, понимающими низкую 
вероятность того, что споры способны выжить во 
внешнем космосе. Вместо этого они предложили идею о 
том, что жизнь была занесена на Землю намеренно, 
пришельцами, прилетевшими из космоса в далеком 
прошлом. Хотя это может показаться чистой научной 
фантастикой, интересно то, что Крик получил вместе с 
еще одним ученым Нобелевскую премию71 за открытие 
ДНК, и именно он, как никто другой, понимает характер 
проблемы. Если люди, подобные Крику, не верят в 
чистую случайность при образовании ДНК и связанном 
с этим происхождении живых клеток, это не сулит 
ничего хорошего бессовестным утверждением 
эволюционистов о том, что мы – произведение слепого 
часовщика. Может быть, кто-то другой страдает 
отсутствием зрения?  

 
Создатель – единственный разумный выбор 
Надеюсь, понятно, что ненадежно ссылаться на 

статистику для доказательства или опровержения 
Творения посредством Божьей воли или чистой 
случайности. Какой же мы можем сделать вывод? 
Обобщая, можно сказать, что наука предлагает два 
возможных пути происхождения жизни. Первый - 
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просто слепой случай, оказавший влияние на первичный 
химический бульон, который, как полагают, 
существовал на Земле миллиарды лет назад, чтобы 
каким-то образом образовать ДНК и связанные между 
собой живые клетки. Недостатком этой модели является 
то, что в процессе данных химических реакций 
нарушается физический закон энтропии.72 В этих 
условиях жизнь никогда не могла бы возникнуть 
посредством слепого случая.  
Второй предлагаемый способ – это панспермия, идея 

о том, что жизнь на Землю была занесена извне: либо 
случайно, либо – посредством обдуманных действий 
инопланетян. Хотя это интересная мысль, она, по сути, 
ничего не решает: просто творческий процесс 
переносится в какое-то другое место! Таким образом, 
говоря о панспермии, мы теперь должны спросить, как, 
когда и где были созданы сами эти занесенные извне 
споры?  
В конечном счете, старый довод Пейли все еще 

строго философски обоснован, и пока кто-нибудь не 
доказал обратного, он остается в силе. Говоря кратко, 
если наблюдается разумный замысел, вполне 
целесообразно предположить наличие мыслящего 
Конструктора! «Славлю Тебя, потому что я дивно 
устроен. Дивны дела Твои, и душа моя вполне сознает 
это» (Псалом 138:14).  
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От Одиночных Клеток к Человеку – 
Каким Образом? 

 
Тогда сказал Бог: «Да заполнит воду множество живых 
тварей, и да летают птицы в воздухе над землей» 

(Бытие 1:20; современный перевод). 
 
В предыдущей главе мы говорили о том, как жизнь 

началась. Теперь давайте перейдем к преобразованию 
отдельной клетки в сложные организмы. Какой 
механизм позволил одиночным клеткам объединиться 
для создания моллюсков, деревьев, рептилий и 
млекопитающих?  

 
Основной принцип – отсутствие механизма 
Эволюционист не склонен подробно останавливаться 

на механизмах; последние считаются не требующими 
доказательств! Когда эволюциониста просят сказать 
подробнее о механизмах процесса, он обычно вводит 
собеседника в заблуждение, говоря: «Хотя мы и не 
знаем механизма, нельзя сомневаться в непреложности 
факта эволюции». Если вы думаете, что я искажаю 
точку зрения эволюциониста, позвольте мне привести 
его собственные слова: «Эволюция: ... в эволюционной 
биологии, как и во всех деятельных областях 
исследований, среди ученых ведутся живые споры. Но 
эти дискуссии сосредоточены на механизме, 
посредством которого произошла эволюция, а не на 
концепции самой эволюции...»73 Эта цитата – из 
брошюры к выставке о человеческой эволюции, которая 
проводилась в Американском Музее Естественной 
Истории, в Нью-Йорке, в 1984 году.74 Она 
демонстрировалась школьникам, практически, во всех 
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зоологических и антропологических музеях многих 
стран мира.  
Если бы в физических науках вы посчитали факт 

какой-то теории доказанным без знания инструмента 
процесса, то выставили бы себя на посмешище перед 
коллегами. Дело в том, что никто не знает, как 
одиночные клетки «додумались» объединиться в 
крупные организмы. Рисунок ниже схематически 
показывает предположительную последовательность 
этапов создания жизни. Вопросительными знаками 
отмечены основные «неизвестные» механизмы 
процессов.  

 
 

 

 
  

 
 
Первый вопрос, над которым нужно подумать, как 

природа перешла от отдельных химических элементов к 
структурным блокам ДНК/РНК живой клетки, которые 
мы рассматривали в предыдущей главе. Довод 
эволюционистов в этом случае опять, по сути, 
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основывается на их утверждении о том, что главную роль 
играет время, - аргумент, несомненно, основанный на 
вере, но вере не в Творца. Скорее, это напоминает 
безрассудную уверенность заядлого игрока в том, что 
ему всегда будет везти независимо от шансов на победу. 
Вера эволюциониста основана на положении «так 
случилось», следовательно, произошедшее должен был 
сделать слепой случай (потому что вера в Бога для них 
неприемлема). Кроме того, эволюционист совершенно 
определенно аннулирует своей аргументацией 
религиозный довод, утверждая, таким образом, что вера 
основана на уверенности (как было показано в 
предыдущей главе), что физические законы Вселенной 
каким-то образом не применяются, или не подходят, для 
биологических процессов. 
Я вовсе не подразумеваю под этим, что нет совсем 

никаких данных об эволюции или естественном отборе. 
Конечно, хорошо известны такие исследования как 
изучение приспособляемости определенных 
разновидностей моли к новым окружающим условиям. 
Однако неправильно использовать такие краткосрочные 
результаты для объяснения жизни на Земле. Лишь 
чрезвычайно умозрительная наука берет небольшое 
количество данных и применяет их гораздо шире сферы 
нашего наблюдения. Этим грешат многие 
эволюционисты. 

 
Геологические данные разрушают 

эволюционистские теории 
Второй вопрос, над которым стоит подумать, - как 

одиночные клетки объединились даже в самые простые 
живые существа, такие как моллюски. Библия говорит: 
«Тогда сказал Бог: «Да заполнит воду множество 
живых тварей» (Быт.1:20; совр. пер.), значит, по 
крайней мере, в этом отношении, существует согласие 
между эволюционистской и библейской точками зрения: 
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обе рассматривают море как колыбель жизни на нашей 
планете.  
Библия могла бы поставить человека первым, а 

потом сказать, что все остальное было создано по его 
желанию; в некоторых древних языческих верованиях 
имелся именно такой порядок вещей. Эволюционисты 
часто любят осмеивать первую главу Книги Бытия за 
отсутствие в ней подробностей, но редко (почти 
никогда!) не выражают признательности за то, что 
Моисей (через откровение, конечно), передал, в 
сущности, правильный порядок вещей.  
Геологические данные показывают, что простые 

моллюски с твердыми раковинами, похожие на 
современных моллюсков, захоронены глубоко в земле. 
Стратиграфический метод определяет, что возраст таких 
ископаемых организмов – сотни миллионов лет. Однако 
потрясает то, что в последние годы, после тщательного 
изучения окаменелостей, эволюционисты вынуждены 
были признать, что многие из этих организмов, по-
видимому, совсем не изменялись в течение невероятно 
длительных периодов времени. Действительно, 
некоторые моллюски, которые обитают в современных 
морях, действительно, ничуть не отличаются от тех, 
которые находятся в геологических отложениях 
многомиллионного возраста. Этот факт вступает в 
прямое противоречие с идеей дарвинизма о 
постепенном, направленном вверх совершенствовании 
видов.  
Положение о движении видов вверх, в направлении к 

усложнению, было воплощено в известной экспозиции, 
которую демонстрировали многие Музеи Естественной 
Истории (в том числе и нью-йоркский). На этой 
выставке была представлена серия окаменелостей, 
демонстрирующих, предположительно, эволюцию 
лошади от небольшого животного, ненамного больше 
маленькой собаки, со временем все укрупнявшегося, чьи 
пальцы на ногах, в конце концов, превратились в 
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копыта. Это должно было подтвердить концепцию 
постепенной эволюции видов. Такого рода заявления до 
сих пор делаются и бессовестно повторяются 
уважаемыми справочными изданиями; в Мировой 
Книжной Энциклопедии, например, говорится:  
«...самая первая лошадь, называемая Eohippus или 
Hyracotherium, была ростом только 25-50 см в холке и 
имела по четыре пальца на каждой из передних ног. 
Изучая окаменелости, ученые проследили цепь из почти 
30 видов на протяжении 60 миллионов лет, начиная с 
Eohippus и заканчивая современной лошадью. Каждый 
вид отличается несколько разными свойствами, такими 
как бóльший размер тела и мéньшее число пальцев, чем у 
их вымерших предков».75  
Все это звучит очень убедительно, и если бы вы 

видели выставку этой гипотетической ископаемой 
развивающейся лошади, вы бы поняли, какое 
впечатление она производит на большинство 
посетителей. Существует только одна проблема: все это 
абсолютно ошибочно! Недавно писали, что эта 
экспозиция подверглась суровой критике со стороны 
эволюционных биологов и после этого была 
демонтирована.76 Особое внимание критика уделила 
тому, что ископаемые останки были неправильно 
распределены по времени: некоторые более мелкие 
экземпляры оказались моложе более крупных (в полном 
несоответствии с обычным эволюционистским 
положением о постепенном совершенствовании), а 
некоторые обнаруженные окаменелости относились по 
своему происхождению совсем не к лошадям, а, скорее, 
к другим видам животных. К сожалению, данные 
эволюционистов, по-видимому, изобилуют 
преувеличениями, принятием желаемого за 
действительное или прямыми фальсификациями, как 
было в случае с пилтдаунским человеком.77    
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Drosophila melanogaster     
Сегодня происхождение видов объясняется 

изменением ДНК в процессе мутаций. Суть мутаций 
состоит в том, что под воздействием каких-то внешних 
причин меняется химическая последовательность, 
наследуемая в генах молекулы ДНК в живой клетке, что 
меняет, таким образом, генетический код и создает 
новые разновидности форм жизни. Для проверки этого 
механизма Эдвард Льюис и его сотрудники78 из 
Калифорнийского Института Технологии провели серию 
экспериментов, облучая плодовых мушек. Плодовая 
мушка, Drosophila melanogaster, представляет собой 
относительно простой случай наличия лишь 8 хромосом 
(4 пар) по сравнению с 46 (23 парами) человеческими, 
несущими генетический материал, определяющий 
наследственные свойства видов. Эти хромосомы у 
человека содержат около 30000 генов, определяющих 
наши наследственные качества, в то время как плодовым 
мушкам достаточно 13000, что упрощает исследования. 
Кроме того, плодовые мушки живут относительно 
недолго: один-два дня; следовательно, за достаточно 
короткий период времени можно вывести и изучить 
тысячи их поколений.  
Эти эксперименты, действительно, изменили 

генетический материал плодовых мушек, вызывая все 
разновидности уродств, включая лишние части тела, 
увеличенные глаза, крылья с разными сегментами и так 
далее, но главное состоит в том, что в результате этих 
исследований не получилось ничего, кроме этих 
изуродованных плодовых мушек. Плодовые мушки не 
развились ни в жуков, ни в пчел, ни в какой-либо другой 
вид животных. В действительности, печальной 
особенностью всех этих экспериментов было то, что 
изменение генетического кода в процессе мутаций 
порождает, по-видимому, только уродства. Льюис 
получил, в конце концов, Нобелевскую премию, но не за 
доказательство теории эволюции, а, скорее, за то, что его 
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исследования помогли понять природу врожденных 
человеческих дефектов.  

 
Механизм изменения остается загадкой 
Отсутствие успеха в большинстве экспериментов по 

изучению того, как мутации генетической структуры 
ДНК могли вызвать преобразование одних видов в 
другие, явно не ослабляет увлеченности 
эволюционистов, ссылающихся на это как на механизм, 
ответственный за этот процесс. Цитаты из их 
собственных работ, без какого-либо изменения или 
перефразирования с моей стороны, проливают свет на их 
взгляд. Рассмотрим, например, отрывок из очень 
популярной книги по эволюционной биологии, в 
которой говорится: 

«(Как) мы можем объяснить неожиданное 
появление такого множества совершенно разных типов 
животных –  основных типов? И почему разнообразие 
животных внутри каждого типа так стремительно 
возрастает? Ученым хотелось бы знать ... 
Что случается в результате того, что животные 

заполняют и опустошают экологические ниши, хорошо 
известно из живой истории. Начинает возрастать в 
геометрической пропорции не только количество 
индивидуумов, но и видов: 1, 2, 4, 8, 16 ... Как 
сформулировал Гират Вермей, новые виды – это, в 
основном, результат случайностей, произошедших при 
приспособлении популяции индивидуумов к условиям 
местной окружающей среды».79  
Через несколько лет известный эволюционист Ричард 

Довкинс высказался в том же духе в журнале “Scientific 
American” о том, что ДНК изменялись, чтобы 
приспособиться к изменениям местной окружающей 
среды; механизм, сделавший ДНК причиной этого 
процесса, не был установлен.80   
Таким образом, согласно эволюционистам, механизм 

образования видов – либо, в сущности, случайное 
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явление, либо неустановленная чудесная причина, 
каким-то образом унаследованная ДНК. Замечательно, 
что эволюционисты предлагают эти идеи, нисколько не 
смущаясь! Однако когда верующие высказывают свои 
взгляды на происхождение жизни и всего живого 
властью Бога, эволюционисты обвиняют их в отсутствии 
логики и научного подхода. Каков же механизм 
происхождения сложных живых организмов, 
представленный в Библии? 

 
По роду его 
Давайте рассмотрим с точки зрения Писания, как 

появились сложные живые организмы, особенно 
человек. Рассказ не очень подробный, но вполне 
определенный; это относится, например, к жизни 
растений: «И произвела земля зелень, траву, сеющую 
семя по роду ее, и дерево, приносящее плод, в котором 
семя его по роду его. И увидел Бог, что это хорошо» 
(Быт.1:12). О жизни животных написано: «по роду их» 
(Быт.1:21, 24,25), и, наконец, по отношению к человеку 
сказано, что мы были сотворены по образу Бога 
(Быт.1:26,27). Слово «Бог» здесь – это, по-еврейски, 
«Элохим», и оно, по-видимому, относится к множеству 
ангелов, выполнивших работу творения.81  
Жизнь – это не случайность, а результат 

преднамеренного процесса, воплощенного множеством 
ангелов, по образу которых было сотворено 
человечество. Выражение «по роду его» объясняет, что 
каждый вид, хотя и копировал оригинальную структуру 
ДНК, имел особые вариации 
хромосомного/генетического строения, которые делают 
его неповторимым. Это объясняет, почему плодовые 
мушки имеют 8 хромосом, а люди – 46. Это не 
случайность, а обдуманный замысел, программа, 
«записанная» в ядре клетки данного вида. Апостол 
Павел развивает эту тему уникальности видов: «Но Бог 
дает ему (семени) тело, как хочет, и каждому семени 
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свое тело. Не всякая плоть такая же плоть; но иная 
плоть у человеков, иная плоть у скотов, иная у рыб, иная 
у птиц» (1Кор.15:38,39). Библейский механизм 
происхождения сложных форм жизни прост: Бог 
определял структуру ДНК, и каждой форме жизни 
придавался неповторимый специфический характер.                 

 
Какой взгляд обоснованнее? 
Размышляя о происхождении сложных форм жизни, 

нам нужно выбирать между двумя точками зрения: либо 
все произошло случайно, либо – по особому замыслу 
Всемогущего Бога. Пожалуйста, поймите, что, говоря о 
случайности, мы не имеем в виду просто какой-то 
счастливый выстрел наугад, потому что на Земле 
существуют миллионы видов растений и животных. 
Каждый вид эволюции потребовал бы случайной 
модификации структуры ДНК. Поэтому, если мы 
допускаем эволюционный механизм, нам нужно 
согласиться с мыслью о миллионах случайных явлений, 
объясняющих мириады живых форм, ныне 
существующих на Земле. По-моему, это слишком 
искусственно; я предпочитаю простое, изящное 
объяснение, данное Апостолом Иоанном: 

«Достоин Ты, Господи, приять славу и честь и силу, 
ибо Ты сотворил все, и все по Твоей воле существует и 
сотворено» (Откровение 4:11).  
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«Адам, Нарекающий Животных», Бассано, Прадо, Мадрид, 
Испания.   
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12 
 

В этот Момент Появляется Солнце 
 

И создал Бог два светила великие: светило большее, для 
управления днем, и светило меньшее, для управления 
ночью, и звезды ... И увидел Бог, что это хорошо. И был 

вечер, и было утро: день четвертый 
(Быт.1:16-19). 

 
Как возник современный человек? Являемся ли мы 

результатом долгого эволюционного развития линии 
обезьян, одна из ветвей которой сформировала то, что 
сейчас называется Homo sapiens (т.е. человек разумный), 
или мы – плод особого творения Господа Бога?  

 
Знаменитый судебный процесс 
Эти вопросы рассматривались на одном из наиболее 

известных в истории Соединенных Штатов судебных 
процессов. Он происходил в 1925 году в Дейтоне (штат 
Теннесси), и в нем участвовал школьный преподаватель 
Джон Томас Скоупс, пытавшийся  учить дарвиновской 
точке зрения о том, что люди произошли от обезьян.82 
Преподавание эволюции было прямым нарушением 
закона штата, который разрешал лишь буквальную 
библейскую интерпретацию истории творения из Бытия 
1. Об этом суде знали многие, и он имел поистине 
скандальную славу не только из-за затронутого на нем 
вопроса, но и потому, что противниками на суде были 
два наиболее известных в то время юриста. 
Помощником прокурора являлся Вильям Дженнингс 
Брайан, трижды баллотировавшийся на пост Президента 
США и все три раза проигравший. Он был преданным 
христианином, рассматривавшим себя сторонником 
Писания и помогающим выступать в качестве 
обвинителя этом деле. В качестве защитника выступал 
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Кларенс Дерроу, всего год назад успешно защитивший в 
суде Леополда и Лоеба.83  
Дерроу прибыл в Дейтон, чтобы выступать в защиту, 

как он полагал, по делу о современном просвещении. 
Американский Союз Гражданских Прав хотел, чтобы это 
дело стало прецедентом для опровержения учения о 
творении, и предоставлял бесплатного адвоката любому 
учителю, согласному не подчиняться закону. Скоупс 
стал подходящим и добровольным орудием в их руках. 
По иронии судьбы, Дерроу и Скопс проиграли процесс84, 
и Скоупс был оштрафован на 100$. Закон штата 
Теннесси не был отменен до 1967 года, когда прошло 
уже много времени после смерти Дерроу.  

 
Главный вопрос все еще вызывает интерес 
Дело Скоупса так важно для сторонников Библии 

потому, что вопрос, затронутый на суде в 1925 году, до 
сих пор актуален. Публикации популярных газет85 и 
театральные постановки86 сделали Скоупса и Дерроу 
героями, тогда как Брайан обычно выставлялся в 
качестве наивного старого дурака. На Брайана 
воздействовали, чтобы он высказался как специалист, и 
задавали ему каверзные вопросы о достоверности 
истории творения по Книге Бытия. Дерроу умело 
подловил его на нескольких абсурдных ответах. К 
сожалению, те же самые вопросы поднимаются и 
сегодня, потому что противники библейской версии 
создания мира либо читали о процессе Скоупса, либо 
знакомы с театральной постановкой о нем87, либо просто 
потому, что они находятся под таким влиянием теории 
эволюции, как если бы она сама была религией.  

 
Порядок событий – ловушка, расставленная 

Дерроу для Брайана 
Дерроу начал с того, что спросил Брайана, понимает 

ли он все, написанное в Библии, буквально. Брайан, не 
будучи глупцом, сказал, что, в основном, это так, хотя, 
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разумеется, в Писании также используются метафоры. 
Затем его спросили, думает ли он, что шесть дней 
Творения – это, в буквальном смысле, шесть 
двадцатичетырехчасовых дней. И опять Брайан, который 
не был строгим фундаменталистом, каким его иногда 
изображали, ответил: «Мне кажется, что это были 
периоды времени» (Мы обратимся к периодам времени 
Творения в главе 17 этой книги). Потом у него возникли 
некоторые трудности, когда Дерроу спросил его, верит 
ли он, что порядок событий и временная 
последовательность были именно такими, как описано в 
Книге Бытия, главе 1. Как же тогда Солнце могло 
появиться на четвертый день Творения, когда уже 
прошло три дня!  
Подобные этому вопросы до сих пор задаются 

скептиками, стремящимися подвергнуть Библию 
осмеянию с научной точки зрения. Брайан споткнулся на 
этом вопросе (и на других), и не смог дать 
действительно хороших ответов. Он так взволновался, 
что запутался и стал говорить абсурдные вещи. В ответ 
же на вопрос, думал ли он раньше об этих трудных 
библейских отрывках, он сказал: «Я никогда не думаю о 
том, о чем я не думаю». Это высказывание вызвало 
ликование прессы в тот день. Горько то, что изучающие 
Библию сегодня все еще могут попасть в такую же 
ситуацию, если не будут думать над сложными 
вопросами, а будут прятать голову в песок в надежде 
избежать их.  

 
Некоторые проблемы 
Даже сегодня верующие, не сомневающиеся в своих 

собственных убеждениях, должны понимать, что может 
потребоваться нечто большее, чем неоспоримая вера, 
чтобы убедить скептика или, возможно, своих 
собственных детей, которые столкнулись с трудными 
библейскими вопросами в школе или в компании своих 
сверстников. Ответ: «Бог может сделать все, что хочет», 
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– может быть, совершенно правильный, но он вряд ли 
удовлетворит сомневающегося. Нам внушается, что: 

«Слово ваше (да будет) всегда с благодатию, 
приправлено солью, дабы вы знали, как отвечать 
каждому» (Кол.4:6).  

«Господа Бога святите в сердцах ваших; будьте 
всегда готовы всякому, требующему у вас ответа в 
вашем уповании, дать ответ с кротостью и 
благоговением» (1Петр 3:15). 
Давайте рассмотрим некоторые трудные места, 

связанные с историей Творения, и обсудим, что Писание 
и наука, в действительности, говорят нам. 

 
Четвертый день 
В рассказе Книги Бытия говорится: 
«И сказал Бог: да будут светила на тверди небесной, 

для отделения дня от ночи, и для знамений, и времен, и 
дней, и годов; и да будут они светильниками на тверди 
небесной, чтобы светить на землю. И стало так. И 
создал Бог два светила великие: светило большее, для 
управления днем, и светило меньшее, для управления 
ночью, и звезды; и поставил их Бог на тверди небесной, 
чтобы светить на землю, и управлять днем и ночью, и 
отделять свет от тьмы. И увидел Бог, что это хорошо. 
И был вечер, и было утро: день четвертый» (Бытие 
1:14-19). 

 
Чтобы осознать, что именно случилось в четвертый 

день, нужно вернуться и понять, что же происходило в 
предыдущие дни. Начнем с того, что небо и земля уже 
существовали до начала первого дня Творения, - 
предмет, рассмотренный нами в 9-ой главе. Описание 
творения Вселенной пропущено после первого стиха, 
потому что с этого момента и до конца первой главы 
Бытия все внимание приковано к Творению на Земле. 
Вся Библия сосредоточена на Божественном плане и Его 
цели, относящейся к Земле и ее обитателям. Природа 
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всей остальной Вселенной, хотя это, может быть, и 
интересно, не будет иметь непосредственного 
отношения к нашему спасению. Следовательно, начиная 
со стиха 2 и далее, в главе 1 Бытия все описано с точки 
зрения наблюдателя, находящегося на Земле.  

 
Подготовка вод 
Во-первых, нужно было подготовить пригодную для 

жизни окружающую среду на Земле. Изучение соседних 
планет в последние годы дает нам понять, что это 
непростая задача. Если бы Земля была бы так пустынна, 
как Марс или Луна, как бы могли на ней жить растения и 
животные? Если бы минеральный состав воды океанов и 
рек не был бы точно сбалансирован и содержал бы 
ядовитые соединения, то жизнь никогда не смогла бы 
выйти из моря. Данные бурения показали, что огромные 
запасы нефти и природного газа (в основном, метана) 
залегают под поверхностью дна в водах Мексиканского 
залива, Северного моря, рядом с Санта-Барбарой, у 
берега Калифорнии и во многих других местах мира. 
Когда говорится, что «и Дух Божий носился над водою» 
(ст.2), я думаю, что это означает, что Он готовил океаны, 
озера и реки нашей планеты для жизни, ибо в этом стихе 
сказано о силе Божьей. Он совершал это Своим духом, 
как говорит нам Писание, «ибо мы Им живем и 
движемся и существуем ...» (Деяния 17:28).  

 
Подготовка атмосферы 
Затем нам говорится, что Бог сказал: «да будет 

свет» (ст.3). Заметьте, что не сказано: «да будет 
Солнце». Конечно, нет, ведь Солнце уже существовало! 
Скорее всего, произошло то, что атмосфера настолько 
прояснилась, что свет смог проникнуть сквозь нее и 
достигнуть поверхности земли. Окружающий земную 
атмосферу покров из непроницаемых газов и пылевых 
частиц не позволял просочиться свету, чтобы 
поддержать растительную жизнь, которую Бог 
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собирался создать в третий день. На Земле в прошлом 
известны подобные случаи. В августе 1883 года 
произошло извержение вулкана Кракатау на острове в 
Индонезии, о чем писали: «Вулканическая пыль в 
атмосфере вызвала эффектные красные закаты солнца в 
Северном полушарии в течение следующих трех лет. 
Вулканическая пыль могла стать причиной понижения 
температуры во всем мире, продолжавшегося пять 
лет».88 Много геологических данных говорит о том, что 
вулканическая активность в прошлом была гораздо 
оживленнее, чем теперь. Плато Лос-Аламоса в Нью-
Мексико, как считается, является обрушившимся 
куполом огромного вулкана; существует живописное 
кратерное озеро в Орегоне, которое является остатком 
давно потухшего гигантского вулкана. Подобные 
потухшие вулканы встречаются по всему земному шару, 
подтверждая возможность того, что земная атмосфера 
должна была быть в прошлом загрязнена и затемнена 
вулканической пылью и газами. Считается также, что 
еще в более далеком прошлом, около 65 миллионов лет 
назад, Земля могла столкнуться с гигантским 
астероидом, создавшим непроницаемое облако пыли и 
обломков, которое покрыло всю Землю. Невероятно 
большой кратер диаметром около 300 км на п-ове 
Юкатан в Мексике, как полагают, является местом удара 
астероида. Образцы, взятые из этого района, дают 
достаточно древние датировки. Результат такого 
сильного столкновения был бы во много раз сильнее 
извержения Кракатау, таким образом, можно поверить в 
то, что земная атмосфера была покрыта непроницаемым 
покровом, от которого нужно было избавиться, чтобы 
жизнь могла возникнуть (опять?) из хаоса.  

 
Разделение вод 
Теперь давайте рассмотрим второй день. Мы читаем: 

«И создал Бог твердь; и отделил воду, которая под 
твердью, от воды, которая над твердью. И стало так» 
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(ст.7). Слово «твердь» означает «пространство, т.е. 
(явно) видимый небесный свод».89 В новых версиях 
Библии «твердь» переводится как «пространство» или 
«воздух» (современный русский перевод), а в стихе 8 
там говорится: «Бог назвал воздух небом». Другими 
словами, когда атмосфера и океаны были очищены 
(первый день) от вредной пыли и, возможно, ядовитых 
газов и химикатов, следующим шагом во второй день 
должно было стать разделение вод на Земле. Вода морей 
и океанов испарялась, образуя плотный облачный 
покров, наполняющий всю атмосферу. Это привело к 
почти бесконечным дождям, которые не только 
окончательно очистили атмосферу, но, несомненно, 
помогли образовать реки и озера. Непроницаемый 
облачный покров обычен для некоторых планет 
Солнечной системы; Сатурн – одна из них. Самые 
ужасные земные условия – просто июльский денёк по 
сравнению с погодой на этой планете! Ужасные бури на 
Сатурне длятся не несколько дней, а месяцы, годы и 
даже столетия. Если бы на Земле на второй день были 
такие же условия, то даже несмотря на то, что свет мог 
проникать сквозь атмосферу, чтобы поддерживать 
растительную жизнь, созданную на третий день (ст.9-
13), до сих пор, вероятно, наблюдатель не мог бы видеть 
ни Солнце, ни Луну. Много лет назад я провел март и 
половину апреля в одной из британских лабораторий 
NSF в Дарисбури; все время, пока я там был, сорок 
четыре или сорок пять дней шел дождь. За несколько 
дней до конца этого мрачного шестинедельного периода, 
сквозь, казалось бы, сплошную облачность пробилось 
солнце и светило несколько часов. Местная газета на 
следующий день вышла с крупным заголовком, 
выражающим удивление по поводу странного желтого 
диска, появившегося ненадолго на дневном небе. 
Поэтому из собственного опыта мы знаем, что бывает 
такая отвратительная погода, когда на протяжении 
многих дней мы не видим солнца, однако все равно 
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отличаем день от ночи. Облачный покров, подобный 
этому, должен был окутывать всю Землю на третий день 
Творения. Свет мог проникать сквозь него, однако 
земной наблюдатель не был способен видеть 
непосредственно ни Солнце, ни Луну. Так мы подошли к 
четвертому дню.   

 
Рассмотрим снова четвертый день Творения 
Если вы следили за всем, что я говорил до сих пор, 

события четвертого дня окажутся легко объяснимыми: в 
четвертый день Бог сотворил погоду. Из текста 
совершенно ясно, что «поставил их Бог на тверди 
небесной, чтобы светить на землю» (ст.17). Таким 
образом, в четвертый день облачный покров был 
разрушен и на Земле установлены режимы погоды. Это 
позволило наблюдать источники света, освещающие 
Землю. До этого сплошной газовый купол закрывал весь 
мир, где были скрыты также Солнце и Луна.  
Сотворение климата может показаться 

незначительной вещью, если не знать о чрезвычайной 
сложной картине погоды на нашей планете. Мы знаем, 
что даже небольшие изменения наших нынешних 
климатических условий могут сделать Землю 
непригодной для жизни. Вот некоторые примеры для 
рассмотрения: если бы средняя глобальная температура 
повысилась на 5ºС, ледники северного и южного 
полярных регионов растаяли бы и земля была бы 
затоплена. Большая часть Северной Америки 
погрузилась бы под воду, за исключением Аппалачей и 
Скалистых гор.  
С другой стороны, предположим, что средняя 

температура упала на 5ºС. Это привело бы к тому, что на 
Земле наступил бы грандиозный ледниковый период, и 
большая часть Северной Америки, Европы и Северной 
Азии покрылась бы ледниками. В прошлом, видимо, 
имели место и те, и другие условия. Следовательно, 
регулировка климата и появление Солнца и Луны в 
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четвертый день стали совершенно необходимыми 
событиями для существования человеческой жизни в 
нынешнее время.  

 
Прямой ответ 
Теперь ответ на вопрос, почему Солнце и Луна не 

появились вплоть до четвертого дня, прост: это тот день, 
когда наблюдатель, находящийся на Земле, смог их ясно 
увидеть.90  
Итак, при внимательном изучении истории Творения 

в сочетании с малой толикой знаний из планетарных 
наук трудные вопросы, задаваемые Кларенсом Дерроу и 
другими людьми, скептически настроенными по 
отношению к Писанию, не должны беспокоить 
последователей Библии.  

«Где был ты, когда Я полагал основания земли?.. 
Кто затворил море воротами, когда оно исторглось, 
вышло как бы из чрева, когда Я облака сделал одеждою 
его и мглу пеленами его, и утвердил ему мое определение 
(«пределы» – совр.перевод), и поставил запоры и ворота 
...» (Иов 38:4, 8-10). 
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13 
 

Трудные Вопросы 
 

Слава Божия – облекать тайною дело, а слава царей – 
исследовать дело 

(Притчи 25:2). 
 
Общее заблуждение состоит в утверждении, что 

наука подтверждает ошибочность Библии. Из этого 
следует, что ученые, по общему мнению, не верят в Бога, 
потому что концепция божественного всеведущего 
существа никак логически недоказуема.  

 
Вера среди ученых 
В 20-ые годы, во времена суда над Скоупсом, 

преподававшим учение эволюции, многие образованные 
люди верили, что однажды наука восторжествует и 
объяснит все во Вселенной на языке рациональных 
количественных законов. Эти физические законы 
природы сделают возможным объяснить наше 
существование без вмешательства Бога.  
Существовало также сильное подводное течение в 

интеллектуальных кругах агностиков91, принцип 
которого кратко воплощен в цитате из рукописи 
адвоката на суде Скоупса, Кларенса Дерроу: «Сказать, 
что Бог создал Вселенную, - не дать нам никаких 
объяснений о начале вещей. Если нам говорят, что Бог 
создал Вселенную, тотчас возникает вопрос: Кто 
создал Бога?92»  В 1916 году, за несколько лет до суда 
над Скоупсом, среди ученых был проведен опрос по 
поводу их веры в Бога; такой опрос был повторен в 1997 
году и дал поразительные результаты. Ниже приведена 
выдержка из отчета об этих двух опросах, которые 
разделяет почти 80 лет: 
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«Дословно повторивший первый опрос, 
состоявшийся в 1916 году, Эдвард Ларсон из 
Университета Джорджии обнаружил, что 
религиозная вера среди ученых не пошатнулась 
несмотря ни на какой научно-технический 
прогресс, произошедший в этом веке.  
Тогда, как и в настоящий момент, около 40% 

отвечавших биологов, физиков и математиков 
сказало, что верит в Бога, который, по точному 
определению анкеты опроса, активно общается 
с человечеством и которому можно молиться с 
надеждой на ответ. .... 
Количество безоговорочных верующих 

значительно ниже того, которое обычно 
называют американцам. Например, опрос 
Гэллопа обнаружил, что 93% людей исповедует 
веру в Бога. Однако знакомые с опросом среди 
ученых сказали, что, учитывая чрезвычайно узкое 
определение Бога – точнее, чем в стандартном 
вопросе опроса Гэллопа – и умение ученых 
сказать именно то, что они имеют в виду и 
ничего более, величина в 40%, действительно, 
является впечатляюще высокой»93. 

 
На своем собственном опыте я убедился, что нет 

значительной разницы в уровне веры и религиозной 
практики среди моих коллег-ученых по сравнению с 
почти всеми моими знакомыми, работающими в других 
сферах. Вообще-то, в моей жизни я часто сталкивался с 
тем, что люди, не являющиеся учеными, делали самые 
громогласные заявления о том, что наука сделала 
религию ненужной! Почему это происходит, понять 
трудно; возможно, научные работники лучше понимают 
пределы науки и менее склонны поклоняться ей как 
новой религии.  
Независимо от обстоятельств, факт остается фактом: 

все знают, что Библия и наука находятся в конфликте, и 
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многие истории из Писания не будут научно 
подтверждены. Дерроу в своем знаменитом 
перекрестном допросе Вильяма Дженнингса Брайана в 
качестве свидетеля на суде над Скоупсом поднял много 
псевдонаучных проблем, пытаясь доказать, что Библия 
ошибочна. Эти проблемы сводились к вопросам, часто 
предлагаемым скептиками вплоть до наших дней, 
которые заявляют, что библейский рассказ – это миф и 
легенда. Давайте проанализируем некоторые из этих 
трудных вопросов, которые ставят библейские критики. 

 
Кто создал Бога? 
Прежде всего – это проблема существования Бога. 

Давайте попробуем ответить на вопрос Дерроу: «Кто 
создал Бога?» Суть его – показать, что никогда нельзя 
окончательно ответить на вопрос о нашем 
существовании, следовательно, по мнению циников, 
вера в Бога иррациональна. Одна вещь должна быть 
понятна с самых первых глав этой книги: и Библия, и 
наука сходятся во взглядах на то, что Вселенная была 
создана мгновенно из «ничего».94  
Кто (или что) стал причиной грандиозного 

начального энергетического взрыва, с которого началось 
существование Вселенной? Наука ответила бы, что 
всплеск, породивший нашу Вселенную, был просто 
колебанием на поверхности пространственно-временной 
ткани. Это предполагает, что космос состоит из 
невидимых измерений95 обширной скрытой 
энергетической «пены», которая время от времени 
взрывается и дает начало одной из вселенных. Эта 
концепция может выглядеть невероятной, но она 
является одной из потенциальных физических моделей, 
при помощи которой физики объяснили образование 
Вселенной.  
Естественно, здесь все еще остается вопрос: кто, или 

что, создал невидимую энергетическую «пену», которая, 
как полагается, существует на уровне невидимых 
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измерений в космическом вакууме? В некотором 
смысле, все эти физические модели требуют 
определенного уровня веры – веры в научную модель - 
потому что до сих пор, кажется, их нельзя проверить 
какими-либо экспериментами. Сможет ли наука когда-
нибудь докопаться до «первопричины» - вот в чем 
заключается суть дела. Пока же в ответ на каждое 
научное достижение на пути понимания Вселенной 
возникали только новые вопросы для размышления. 
Обсуждение этого вопроса, видимо, закончится нескоро. 

 
Библейский ответ 
Что же говорит Библия о том, кто сотворил Бога. 

Библия прямо подходит к этой проблеме; когда впервые 
Бог открывает Свое имя Моисею на горе Синай, Господь 
говорит ему: «Бог сказал Моисею: Я есмь Сущий (Иегова 
- «Я Есть, Кто Я Есть»). И сказал: так скажи сынам 
Израилевым: Сущий послал меня к вам» (Исх.3:14). 
Еврейское слово, переведенное как «Сущий», имеет 
странное значение и выражено, видимо, в прошедшем, 
настоящем и будущем времени (см. примечание из 
Strong’s Concordance).96  
В известном смысле, мы можем рассматривать это 

выражение «Я Есть, Кто Я Есть» как явление Бога 
перед Моисеем в качестве «Самосуществующего». 
Подтверждение этой идеи находится в псалмах, где 
сказано: «Прежде нежели родились горы, и Ты 
образовал землю и вселенную, и от века и до века Ты – 
Бог» (Пс.89:3).97 Здесь псалмопевец ясно говорит о том, 
что первоначально, до существования всего, был Бог. 
Отголоском этой мысли звучат слова апостола Павла 

в Новом Завете: «Единый имеющий бессмертие, 
Который обитает в неприступном свете, Которого 
никто из человеков не видел и видеть не может. Ему 
честь и держава вечная» Аминь» (1Тим.6:16). Интересна 
связь Бога со светом (являющимся формой чистой 
энергии), и, безусловно, заслуживает определенного 
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размышления. Не могло ли это стать объяснением т.н. 
«большого взрыва» и создания Вселенной? Не мог ли 
Бог использовать часть этого (Своего) света (или 
энергии) для расширения и создания космоса? У меня 
нет научного ответа, в конечном итоге, он сводится к 
вере: либо вы верите в Бога, либо вы верите в 
физическую модель.  
С точки зрения Писания, «первопричиной» является 

Господь Бог: «А без веры угодить Богу невозможно; ибо 
надобно, чтобы приходящий к Богу веровал, что Он 
есть, и ищущим Его воздаст» (Евр.11:6). Каждый из нас 
сам должен принять решение, во что верить. Взгляд 
агностика дает не надежду, а безысходность, вера же в 
Господа Бога предлагает в будущем вечную жизнь. 
Христианин не должен почти ничего потерять от своей 
веры, а агностик абсолютно ничего не приобретет от ее 
отсутствия. Кажется, достаточно понятным, что именно 
предпочтительнее выбрать, особенно после того, как в 
предыдущих главах мы неоднократно видели, как одно 
свидетельство за другим во всеуслышание заявляло о 
наличие высшей силы.  

 
На ком женился Каин? 
Скептики часто поднимают другие вопросы, большей 

частью, связанные с научной обоснованностью 
изложенного в Книге Бытия или библейских чудес. 
Здесь находится основной объект их атак на Писание, 
потому что им известно, что именно здесь верующие 
наиболее уязвимы и склонны прибегать к доводам 
«слепой веры». Это является грубой ошибкой, ибо я 
знаю из собственного опыта, что всегда можно 
представить разумные аргументы, и много раз моей 
жизни такой подход приводил к тому, что кто-то 
обращался к Богу.  
Один из этих трудных вопросов связан со следующей 

проблемой: на ком женился Каин? Вот один из подходов 
к решению этого вопроса: в первую очередь, нам не 



129 
 

сказано, сколько лет было Адаму и Еве, когда у них 
появился Каин (и Авель, само собой). Мы определенно 
знаем, что в Писании отмечено, что Адаму было 130 лет, 
когда родился Сиф (Быт.5:3).98 Поскольку библейская 
генеалогия в Книге Бытия 5 дает лишь потомков Адама 
по мужской линии, мы не знаем, сколько дочерей 
родилось у Адама и Евы, но Писание говорит нам: 
«После рождения Сифа Адам жил еще восемьсот лет, и 
за это время у него родились другие сыновья и дочери» 
(Быт.5:4, современный перевод). Воспользовавшись 
помощью статистиков, занимающихся проблемами 
рождаемости, легко показать, что, если время удвоения 
населения для потомков Адама и Евы составляет 20 лет, 
то к моменту, когда они достигли 200-летнего возраста, 
они могли дать начало 10 поколениям.99 Таким образом, 
первая пара разрослась до 210 человек, что составляет 
более тысячи обитателей Земли. 
При таком нормальном росте населения Каин, 

определенно, мог выбрать себе подругу из некоторого 
числа возможных женщин разного возраста, что было в 
то время не так важно, как сейчас.  
Легко продемонстрировать, что лишь небольшое 

изменение времени удвоения населения чрезвычайно 
увеличивает выбор подруги для Каина; например, если 
мы возьмем 15 лет вместо 20, как говорилось ранее, мы 
обнаружим, что к окончанию 200-летнего периода 
население выросло бы до 10297 человек, причем 
приблизительно половину из них составляли бы 
женщины. Каину или любому другому желающему был 
бы предоставлен широкий выбор подруг. Итак, ответ на 
вопрос о том, на ком женился Каин, прост: ему был 
предоставлен большой потенциальный выбор! 

 
Чудеса с солнцем 
Другой вопрос, который задают люди, скептически 

настроенные по отношению к Библии, и также заданный 
на бессмысленном суде Скоупса, звучал так: «Как 
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остановились Солнце и Луна, когда Иисус Навин 
сражался с царями Аморрейскими?» (Ис.Нав.10:12,13). 
Нигде у древних в их исторических летописях нет 
упоминаний о подобном явлении – остановке Солнца 
или Луны. Из закона гравитации также ясно, что, если 
бы Земля прекратила свое вращение на день (или даже 
на малейшую долю секунды), результат был бы 
катастрофическим. Грандиозные силы притяжения, 
сорвавшиеся с цепи, уничтожили бы все на Земле. 
Конечно, Бог мог совершить чудо широкого масштаба 
действия для восстановления всего этого, и некоторые 
научные креационистские источники заявляют, что в 
земной истории есть отсутствующий день. Однако 
уважаемые космологи никогда не подтверждали этого.  
Прежде, чем двигаться дальше, лучше тщательно и 

без предвзятости проанализировать то, что об этом 
говорит Библия. Текст в Книге Иисуса Навина никогда 
не говорил ни о том, что Земля остановилась, ни о том, 
что результат был всемирным! В Ис.Нав.10:12 сказано: 
«Иисус воззвал к Господу в тот день, в который предал 
Господь Аморрея в руки Израилю, когда побил их в 
Гаваоне, и они побиты были перед лицом сынов 
Израилевых, и сказал перед Израильтянами: стой 
солнце, над Гаваоном, и луна над долиною Авилонскою!» 
Текст достаточно ясно ограничивает действие пределами 
поля битвы с Аммореем. Должно быть также понятно, 
что установление этих пределов было более чем важно 
для достижения намерения Господа в тот день.  
Скептики также смеются над подобным чудом, 

произошедшим во время царствования Царя Езекии. Об 
этом событии рассказано в 4-ой Книге Царств 20:10,11: 
«И сказал Езекия: легко тени продвинуться вперед на 
десять ступеней; нет, пусть воротится тень назад на 
десять ступеней. И воззвал Исаия пророк к Господу, и 
возвратил тень назад на ступенях, где она спускалась 
по ступеням Ахазовым, на десять ступеней». Этот 
отрывок недвусмысленно говорит о том, что тень просто 
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вернулась на десять ступеней по ступеням Ахазовым, 
здесь нет никаких слов о всемирном действии.  
Интересно также отметить, что позже в той же главе 

рассказано, что Езекия встречается с эмиссарами 
вавилонского царя и совершает ужасную ошибку, 
слишком сильно хвастаясь перед ними. Вавилоняне 
приходили, так как услышали о выздоровлении Езекии 
от смертельной болезни, однако в тексте нет никаких 
упоминаний о том, что эти посланники знали о каком-
либо изменении направления вращения Солнца. Это 
особенно интересно, потому что сегодня мы знаем, что 
вавилоняне вели наблюдения за небом и, конечно, не 
могли бы пропустить такое замечательное явление, 
связанное с исцелением Езекии. Определенно, Библия 
ограничивает чудо солнечными часами Ахаза (ступени 
Ахаза – ступени специального здания, которые Езекия 
использовал как часы; когда солнце светило на ступени, 
тени показывали время дня – примечание из 
современного русского перевода Библии), и было бы 
неверно утверждать нечто большее. Как же могло 
свершиться чудо?  
Во время вьетнамской войны американские военные 

в один из моментов конфликта всерьез рассматривали 
идею соорудить гигантское зеркало, которое 
фокусировало бы ночью солнечные лучи над джунглями, 
по тропам которых вьетконговцы под покровом темноты 
доставляли подкрепление на свои позиции. Изменение 
преломляющих/отражающих свойств газов в верхней 
атмосфере нашей планеты могло бы также 
сфокусировать свет на определенном участке земли, что 
осветило бы ночное небо, как днем, или даже сделало 
так, чтобы тень солнечных часов, казалось бы, вернулась 
назад. Это не принижает чуда, но согласует его как с 
внимательным чтением библейского текста, так и с 
известными историческими фактами других регионов 
мира.  
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Свидетельство очевидцев 
Люди, не доверяющие Библии, все еще говорят о 

различных чудесах, описанных в Писании, как о 
«ненаучных». Мы, может быть, способны понять 
научную основу некоторых из этих чудес, как это было 
показано выше, но это не умаляет силы их воздействия – 
в конце концов, как могут люди изменить свойства 
верхней атмосферы, чтобы солнечные часы пошли в 
обратном направлении? 
Важнее признать, что Бог – Творец не только 

Вселенной, но и законов, управляющих ее работой. 
Разумный подход к вере в чудеса не может опираться 
только на науку, потому что мы все еще не познали всех 
сложностей механизма Вселенной. Все еще могут быть 
открыты законы, а те, которые мы используем в 
определенное время и при определенных 
обстоятельствах, все еще находятся за пределами нашего 
ограниченного понимания. Однако это не значит, что 
нам нужно прибегать к «слепой вере». В конце концов, 
подтверждение чудес имеется в свидетельствах 
надежных очевидцев, и именно это должен был понять 
такой юрист, как Дерроу. Как заявил Апостол Павел 
Агриппе и Фесту во время суда над собой: «Что же? 
Неужели вы невероятным считаете, что Бог 
воскрешает мертвых?» (Деяния 26:8). Это чудо 
составляет суть христианской веры, и мы принимаем его 
всем нашим разумом из-за свидетельства ответственных 
очевидцев (1Кор.15). Надежные свидетели: пророки, 
апостолы и, несомненно, наш Господь Иисус Христос – 
вот основной ответ на все наши трудные вопросы.  
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14 
 

Причуды Приматологии 
 

«И сотворил Бог морских чудовищ, сотворил все живое, 
что движется ...» 

(Бытие 1:21; современный русский перевод). 
 
 
Является ли человек особым созданием или он – 

результат долгого эволюционного процесса, чье 
происхождение прямо восходит к одной из ветвей 
высших приматов? Другими словами, являемся ли мы 
потомками обезьян100, как, кажется, продолжают 
утверждать научно-популярные журналы, или все-таки 
существует другое разумное объяснение нашего 
существования?  
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В Лондоне (Англия) находится один из самых 

известных в мире Музеев Натуральной Истории, и среди 
его прославленных экспозиций – «Дарвиновский 
Центр», в котором помещено множество важных 
экспонатов, связанных с теорией эволюции. Одно из 
центральных мест занимают витрины, 
демонстрирующие окаменелости и иллюстрации, 
относящиеся к эволюции Homo sapiens101 (это мы), 
включая обязательный стенд, посвященный 
происхождению человека от примитивных 
обезьяноподобных существ (см. рисунок выше102).   

 
 
 
Предполагаемое развитие человека 
Современный человек – это единственный живой 

представитель семейства животных под названием 
гоминиды.103 Homo sapiens имеет ряд качеств, 
отличающих его от его (гипотетических?) 
обезьяноподобных предков. Эти принципиальные 
отличия состоят в следующем: 1) Бóльший объем мозга, 
позволяющий развить высокоорганизованные 
умственные способности; 2) Прямохождение, дающее 
возможность увеличить расстояния для добычи пищи и 
освободить руки, чтобы переносить грузы во время 
движения и использовать орудия (и оружие!).   
Самой ранней формой таких существ является род 

Australopithecus, в котором различается особый 
представитель – australopithecine. Последний встречался 
в Африке около 4 миллионов лет назад, рост мужских 
особей был около 120-150 см, а женских – чуть ниже, 
объем их мозга составлял приблизительно 1/3 часть 
размера мозга современного Homo sapiens.               
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Со временем это живое существо, как 
предполагается, стало выше, и у него увеличился объем 
мозга. Вместе с тем, челюсти и надбровные дуги тоже 
приобрели форму более похожую на ту, что имеет 
современный человек. Рисунок выше изображает это так 
называемое эволюционное движение. Эта иллюстрация 
повторяется вновь и вновь в разных вариантах в 
школьных учебниках и на выставках в музеях 
естествознания.104  
Наиболее известные из найденных ископаемых 

останков, относящиеся к роду Australopithecus afarensis 
были обнаружены в пустыне Хадар, Эфиопия, в 1974 
году американскими антропологами Дональдом 
Джоансоном и Томом Греем. Это создание приобрело 
широкую известность под именем «Люси», так как эти 
останки, по-видимому, принадлежат молодой 
женщине.105 Считается, что возраст «Люси» - 
приблизительно 3-3,6 миллионов лет. На основании этих 
останков и связанных с ними находок сделано 
предположение, что человечество вышло из Африки.  
Было определено некоторое число других, более 

поздних ископаемых останков гоминидов, 
показывающих, что ход эволюции предположительно 
начался с Australopithecus afarensis. Фрагменты сотен 
останков гоминидов были обнаружены в различных 
местах Африки, Европы и Азии. На протяжении 
прошлого века были найдены: Homo habilis, Homo 
erectus (синантроп), яванский человек, кроманьонец, 
неандерталец, пилтманский человек, небраскийский 
человек и, наконец, Homo sapiens. Каждые из этих 
ископаемых останков, как считается, все больше 
приближают нас к нам самим. Например, синантроп 
(Sinanthropus pekinensis) жил, предположительно, 
400000-600000 лет назад там, где сейчас находится 
северный Китай. Кроманьонцы были первобытными 
людьми, жившими в Европе, Азии и Северной Африке 
около 10000-40000 миллионов лет назад, то есть, 
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предположительно, в одно время с развитием Homo 
sapiens.  

 
Эволюция ли это? 
Если вы дочитали до этого места, вы увидели, что 

основная мысль состоит в том, что на протяжении 
прошедших четырех миллионов лет современный 
человек целенаправленно развивался от приматов как 
особая ветвь биологической надсемьи под названием 
гоминоиды (люди и высшие обезьяны – см. примечание 
103). Был обнаружен ряд ископаемых останков по 
возрасту относящихся ко времени, начиная с «Люси», из 
которых видно, как гоминиды становятся выше ростом, 
как у них увеличивается объем мозга и как они внешне 
все меньше и меньше становятся похожими на обезьян. 
Теперь нужно ответить на самый главный вопрос: 
Согласуются ли, действительно, данные ископаемых 
останков с дарвиновской эволюционной моделью, или 
существует какое-то другое возможное объяснение? 
Однако прежде чем полностью посвятить себя этому 
вопросу, нужно подумать, как следует интерпретировать 
научные данные.  

 
Оценка данных 
Религиозные люди часто с пренебрежением 

отмахиваются от палеонтологических данных, заявляя, 
что возраст окаменелостей был либо выдуман учеными, 
либо они сами – результат так называемой «потопной» 
геологии, или следствие Потопа во времена Ноя. По 
поводу первого заявления – если это и правда, что 
некоторым ученым так хочется доказать теорию 
эволюции, что они подтасовывают факты, как было в 
случае с пилтдаунским человеком106, правда и то, что 
такие фальсификации, в конце концов, обнаруживаются. 
Совершенно очевидно, что несправедливо обвинять всех 
ученых вместе взятых в умышленном искажении 
данных. Как правило, если говорить об их честности, 
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они не лучше и не хуже людей любой другой профессии 
(возможно, исключая политиков!).  
Научный процесс – исключительно открытая работа, 

и находки любых исследователей становятся предметом 
тщательной проверки их коллег. Чтобы для 
доказательства теории эволюции умышленно 
сфальсифицировать все имеющиеся на сегодня 
палеонтологические данные, нужно было бы устроить 
сговор между тысячами ученых, работающих в разных 
областях науки, а это невероятно. Кроме того, при 
наличии обязательного института научных рецензий, 
любой ученый, разоблаченный в таком мошенничестве, 
стал бы хорошо известен, и подделка не смогла бы 
распространиться слишком широко.  
Многие ученые принимают Бога и отвергают 

эволюцию как решение проблемы нашего 
существования (в то же время соглашаясь с ней в 
определенных, ограниченных условиях). Они делают это 
не потому, что считают данные фиктивными, а потому 
что не признают правильность дарвиновской модели из-
за интерпретации данных.  

 
Датировки, вероятно, правильны 
Мы остановимся подробнее на этом предмете далее, 

но вначале давайте подумаем над другим сценарием, 
иногда принимаемым религиозными людьми, которые 
отрицают любые формы эволюции; они настаивают на 
модели «молодая Земля – молодая Вселенная» и 
полагают, что все геологическое строение есть следствие 
Потопа во времена Ноя. Мы подробно поговорим о 
библейском Потопе в одной из следующих глав, а сейчас 
достаточно указать на две вещи, которые делают 
практически невозможным то, что именно Потоп стал 
причиной всех геологических возрастных аномалий. Во-
первых, существует вопрос о процессе отложения слоев 
осадочных пород: масштабный всемирный потоп 
образовал бы один мощный слой таких пород, а не 
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множество слоев, относящихся к различным 
геологическим периодам.107 Во-вторых, определения 
возраста по окаменелостям подтвердились 
радиоуглеродным и калиево-аргоновым методами. Если 
законы физики в прошлом не очень отличались от тех, 
которые мы имеем сегодня, значит радиоизотопный 
метод, безусловно, может быть принят (естественно, в 
пределах ошибки анализа)108. Итак, условимся, что (в 
целом) возраст окаменелостей определен правильно, и 
ответ на вопрос, подтверждает это или нет 
дарвиновскую теорию эволюции, заключается в чем-то 
еще. В чем же?  

 
Библия – пример правильных данных, но 

множества сделанных из них неверных выводов                      
Нам не нужно далеко ходить за примером, когда 

данные абсолютно правильны, но различные группы 
людей трактуют их, используя совершенно разные 
модели (часто противоречащие друг другу). Основным, 
наиболее впечатляющим примером является Святая 
Библия. Наверное, около 80% населения нашей планеты 
либо не знает о ее существовании, либо не придает ей 
никакого значения. Некоторые люди думают, что важен 
лишь Ветхий Завет, в то время как другие изучают лишь 
Новый Завет. Принимающие же Библию в целом 
придерживаются множества различных взглядов на то, 
как интерпретировать ее писания с точки зрения 
согласованной модели первых принципов, которые 
дают мудрость к спасению (2Тим.3:15). Справочные 
источники говорят о существовании сегодня 4200 
разновидностях религиозных организаций в мире.109 
Делает ли это информацию, содержащуюся в Библии, 
неполноценной, или это говорит об ошибочности 
человеческого толкования? 
В то время как, определенно, существует 

многообразие мнений по поводу одной и той же схемы 
трактовки Библии, вряд ли кто-то из серьезных христиан 
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усомнится в правильности сведений, изложенных в ней. 
Точно так же, палеонтологические данные могут быть 
абсолютно правильными, а дарвиновская модель – не 
имеющей смысла. Поэтому давайте посмотрим, 
правильно ли воспользовались эволюционисты своими 
сведениями? Рассмотрим некоторые вопросы, связанные 
с анализом данных.  

 
Некоторые предостережения 
В трактовке фактов возникают проблемы, когда не 

учитывается обоснованность полученной информации. 
Во-первых, можно ли экстраполировать данные за 
пределы применимости? Вторая опасность – не вся 
информация, необходимая для толкования модели, 
имеется вовремя в достаточном количестве, так что 
более поздние находки сводят на нет оригинальную 
концепцию. В сфере физики есть знаменитые примеры 
такого рода, которые учат нас не пытаться 
истолковывать палеонтологические данные 
исключительно на основе одной модели, т.е. теории 
эволюции Дарвина.  
Примером первой проблемы неверной экстраполяции 

данных был случай попытки интерпретировать режим 
работы космоса исключительно на основе законов 
механики Ньютона. Это привело к труднейшим 
проблемам при попытке понять движение тел, 
обладающих чрезвычайно высокими скоростями или 
находящихся в сильных гравитационных полях. В таких 
случаях законы Ньютона переставали работать, и, в 
конце концов, стало понятно, что ньютоновская 
механика была ограниченным случаем (и единственно 
правильным) для низких скоростей и низких 
гравитационных взаимодействий. Эйнштейн понял это и 
избавил физиков от этой головоломки в конце 
девятнадцатого века, создав специальную и общую 
теории относительности. Данный урок ярко 
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демонстрирует опасность использования какой-либо 
модели вне сферы ее возможной применимости.  
Следовало бы предостеречь также от попыток 

создания моделей в случае отсутствия всей информации. 
Особенно поразительным примером может служить 
результат знаменитого эксперимента Майкельсона-
Морли.110 В 19-ом веке ученые думали, что свет имеет 
волновую природу, т.е. различные цвета светового 
спектра имеют разную частоту и длину волны. Частоту 
волн легко увидеть, если бросить камешек в пруд: вода 
будет волнообразно разбегаться от места удара. Вода 
служит средой для передачи периодических волн, 
движение которых вызывается камнем, скрывшимся под 
поверхностью пруда. Точно так же и звук имеет 
волновую природу и передается посредством сигналов 
(периодических колебаний давления), начинающих 
движение в воздухе. Хотя такое можно увидеть в 
научно-фантастических фильмах, но в космическом 
вакууме не бывает слышно взрывов, потому что не 
существует среды для передачи колебаний давления.   
А свет? Если свет является волной, он должен иметь 

что-то для его передачи! Отсюда возникла физическая 
модель, заключающаяся в том, что космический вакуум 
наполнен загадочной средой, называемой эфиром, 
которая позволяет солнечному свету и свету звезд 
достигать Земли. Эксперимент Майкельсона-Морли 
доказал, что это абсолютно неправильно; их результат 
однозначно показал, что не существует никакого эфира. 
Итогом этой физической работы и других, подобных ей, 
стало второе предостережение о том, что любая модель 
должна быть подвергнута критическому 
экспериментальному испытанию. Что же можно сказать 
тогда о происхождении человека от обезьяны? 

 
Ошибочное доказательство эволюции 
Часто в качестве доказательства того, что люди 

произошли от обезьян, приводится тот факт, что человек 
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приблизительно на 95% сходен по своему генетическому 
строению с другими высшими приматами. Однако не 
потребуется много времени для поисков ошибки в 
рассуждениях. То обстоятельство, что «Кадиллак» на 
95% (для аргументации) может быть таким же, как 
«Шевроле», не доказывает того, что у «Кадиллака» не 
было проектировщиков, создавших этот автомобиль. 
Единственное, о чем это свидетельствует, - что 
инженеры работали с одними и теми же частями, чтобы 
создать совершенно разные машины. Точно так же, 
частичное совпадение в строении ДНК между человеком 
и обезьяной может тоже быть просто объяснено 
различиями в замысле. Библия говорит о создании 
животных: «Но Бог дает ему тело, как хочет, и 
каждому семени свое тело. Не всякая плоть такая же 
плоть; но иная плоть у человеков, иная плоть у скотов, 
иная у рыб, иная у птиц» (1Кор.15:38,39). Обезьяна 
может иметь сходное с человеком генетическое 
строение, но все же относиться к совершенно другому 
виду, и я сомневаюсь, чтобы даже самый ревностный 
эволюционист хотел бы, чтобы ему перелили кровь 
обезьяны (ее кровь совершенно несовместима с нашей). 
Это именно тот случай, когда эволюционисты пришли к 
такому заключению, которое можно легко объяснить 
при помощи другой модели, т.е. видового творения.  
А как насчет пробелов в данных об ископаемых 

останках? Все еще должно быть доказано, что 
существует связующее звено между различными 
группами гоминидов, обнаруженных в виде 
окаменелостей, и механизм, заставивший гоминидов 
ответвиться от обезьян. Вместо того чтобы думать над 
сказанным мной, давайте лучше обратимся прямо к 
эволюционистскому первоисточнику: «Все современные 
люди имеют общее характерное строение черепа, 
включающее такие черты как выступающий вперед 
подбородок, вертикальный лоб без выступающих 
надбровных дуг, высокую круглую черепную коробку из 
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тонких костей и небольшие зубы. Происхождение этого 
уникального физического рода представляет собой 
нерешенный вопрос в палеоантропологии».111 Позднее 
другой эволюционист, описывая происхождение 
современных людей, сказал: «Прибытие первых обезьян 
в Африку произошло по счастливому стечению 
обстоятельств, но именно поэтому мы находимся здесь 
и можем рассуждать об этом ... поразительная 
эволюционная связь с высшими приматами обязана 
своим происхождением тому факту, что примитивные 
обезьяны случайно оказались в незаселенном 
африканском раю».112 Склонность эволюционистов 
использовать слова «случай», «случайность», «стечение 
обстоятельств» или нечто подобное иногда заставляет 
меня задать вопрос: «Что же они обсуждают – науку или 
лотерею!?»  

 
Эволюция человека предположена, но не доказана 
Обобщая, можно сказать, что по данным 

окаменелостей не установлена связь между различными 
ископаемыми останками гоминидов. Эта предполагаемая 
связь является, в полной мере, результатом веры в 
дарвиновскую модель априори и не имеет 
окончательного экспериментального подтверждения. 
Это прекрасный пример того, как факты используются 
так, чтобы навязать свое предвзятое мнение без 
рассмотрения альтернативных идей. Различные группы 
гоминидов – Australopithecus, неандертальцы, 
кроманьонцы и, наконец, Homo sapiens, могли так же 
хорошо вписаться в модель серии несвязанных, 
независимых творческих актов. Ранее мы видели, что, 
имея дело с более простыми формами жизни, 
обстоятельный взгляд на имеющиеся данные позволил 
многим ученым понять, что то, что открыли их 
исследования, - это не последовательный ряд 
событий.113 Это, по-видимому, справедливо и в 
отношении к высшим формам жизни, но эволюционисты 
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не способны отойти от «последовательной» модели, 
занявшей прочное положение в классическом 
дарвинизме.  
В следующий раз, когда вы увидите рисунок 

(подобный приведенному в этой главе), 
иллюстрирующий происхождение человека от обезьяны, 
пожалуйста, вспомните, что это – просто модель, 
основанная на дарвинистском предположении о 
постепенном изменении, направленном к высшим и 
более приспособленным формам жизни. Если 
современные люди – самая высшая форма жизни, 
являющаяся результатом эволюционного движения, то 
почему все еще есть обезьяны? А, кроме того, где все те 
другие виды гоминидов, которые, как считается, 
предшествовали современному человеку?  
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Были ли Ангелы Когда-то 
Доисторическим Народом на Земле? 

 
Достоин Ты, Господи, приять славу и честь и силу, ибо 
Ты сотворил все, и все по Твоей воле существует и 

сотворено 
(Откровение 4:11). 

 
В предыдущей главе мы увидели, что доказательства 

наличия связи между различными видами гоминидов, 
ископаемые останки которых относятся к последним 
четырем миллионам лет, далеко неоднозначны. Такое 
подтверждение дарвинистского взгляда на постепенное 
изменение, вызвавшее прогресс гоминидов, является, 
несомненно, косвенным и, вероятно, не было бы учтено 
при рассмотрении в суде! На самом деле, недавние 
находки, относящиеся к другим доисторическим 
геологическим периодам (например, к кембрийскому) 
указывают на резкую смену и быстрый рост количества 
новых видов без каких-либо очевидных связей со 
старыми.114 Давайте рассмотрим некоторые из проблем, 
связанных с находками ископаемых останков различных 
видов гоминидов, и подумаем, существует ли 
альтернативная дарвинизму модель.  

 
Простые подсчеты опровергают Дарвина 
Если существа, подобные людям, существовали в 

течение 4 миллионов лет до современного человека, 
каково было их количество? Даже приблизительные 
подсчеты числа могущих жить тогда существ, 
предшествующих Homo sapiens, дают очень большие 
цифры. Если мы предположим, например, что средний 
промежуток времени между поколениями составлял 20 
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лет, тогда мы получим около 200000 поколений с 
ископаемыми останками, которые могли бы быть 
обнаружены, начиная с «Люси».115  
Отталкиваясь от этого, мы можем подсчитать 

население доисторических гоминидов двумя способами. 
Мы могли бы допустить, что население росло, 
подчиняясь формуле обычной геометрической 
прогрессии, то есть удваивалось в каждом следующем 
поколении (эта модель, которую используют 
эволюционисты, чтобы объяснить быстрый рост 
вследствие так называемых генетических изменений116). 
Геометрическая прогрессия предполагает, что нам 
нужно возвести 2 в степень 200000, чтобы измерить все 
поколения гоминидов от «Люси» до современного 
человека. Мы получили бы, таким образом, общее 
население, родившееся за четырехмиллионный период 
времени. Это число так велико, что понадобилось бы 
несколько страниц, чтобы записать все цифры, поэтому 
мы слегка округлим ее (приблизительно 1х10500).                         
Мы можем воспользоваться более консервативной 

демографической моделью и предположить, что 
население гоминидов 4 миллиона лет назад быстро 
достигло постоянного количества, составлявшего около 
10000, и не росло выше этой отметки.117 Используя эти 
консервативные оценки, мы приходим к числу 
приблизительно в 20 миллионов ископаемых останков 
гоминидов, которые, возможно, могли существовать. 
Это в 4 раза больше нынешнего населения нашей 
планеты (приблизительно 3,3 раза – примечание 
переводчика). Где же все эти окаменелости? Обычно 
говорят, что они рассеялись и их тяжело обнаружить 
(однако эволюционисты обычно настаивают на том, 
что ранние гоминиды концентрировались в Восточной 
Африке). Лишь время покажет, правильна ли точка 
зрения дарвинистов, но с таким большим 
потенциальным количеством останков рано или поздно, 
определенно, должно быть доказано, существовала ли 
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связь между различными видами гоминидов и 
современным человеком.  

 
Никаких генетических связей 
В настоящее время, даже если об этом, может быть, 

не сказано в учебниках для средней школы или в 
путеводителях по Музеям Натуральной Истории, нет 
никаких убедительных доказательств прямых 
генетических связей между, скажем, кроманьонцами и 
неандертальцами, или между Homo sapiens и другими. 
Вполне возможно, что каждый из этих видов возник 
независимо от других, жил и процветал в определенный 
период времени самостоятельно, а затем исчез с лица 
Земли.  

 
Никаких технических достижений 
Еще одна удивительная вещь, касающаяся 

ископаемых останков доисторических гоминидов, - 
очевидное отсутствие данных за 4-х миллионный период 
времени о наличии каких-либо значительных 
достижениях в технических навыках у этих существ. В 
местах их захоронений находили простые каменные 
орудия, и это, по-видимому, было пределом их 
технологии.  
При том, чего человечество достигло за последние 

шесть тысяч лет, очень странно, что технический 
прогресс явно остановился на период времени в тысячи 
раз более долгий, чем этот. Несомненно, эти 
первобытные создания ничего не знали о земледелии и 
приручении животных118 или даже об улучшении 
охотничьего оружия, например, совершенствовании лука 
и стрел. Однако отдельные вещи намекают на духовное 
развитие этих существ, потому что некоторые 
обнаруженные захоронения свидетельствовали о том, 
что покойного хоронили с пищей. Этому давалась 
следующая интерпретация: умершего снабжали 
провизией для его загробной жизни, что требовало от 
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первобытных гоминидов наличия какого-то сорта 
религиозной веры.  

 
Возможное до-адамово творение 
Другое замечательное открытие, связанное с 

останками доисторических гоминидов, - это данные, 
позволяющие предположить наличие социальной 
структуры. Основанием для этого послужила случайная 
находка захороненных рядом мужчины и женщины, что 
указывает на возможную социальную связь. Наконец, 
сам факт того, что иногда ископаемые останки 
обнаруживались там, где, по-видимому, были 
специально подготовленные участки, т.е. 
организованные доисторические кладбища, говорит об 
имеющейся общественной структуре. Как же эти 
наблюдения связаны с Библией? 
Библия намекает на то, что это нынешнее 

осуществление замысла не является единственной 
целью, которую Господь Бог поставил для нашей 
планеты. Я рассмотрю некоторые из них, но, 
пожалуйста, знайте, что слово «намек», насколько я 
понимаю, разумный человек должен быть готов принять 
условно. В Писании очень мало подробностей по поводу 
того, что предшествовало адамову творению, если что-то 
вообще было! Я не уверен, что человечество духовно 
готово или достаточно морально созрело, чтобы 
подробно узнать о том, что было до нас.  
Библия начинается с рассказа о том, что, когда 

началось творение, «земля же была безвидна и пуста, и 
тьма над бездною; и Дух Божий носился над водою» 
(Бытие 1:2). Нам не сказано конкретно, как Земля 
оказалась в таком состоянии. Возможно, она всегда была 
в таком виде, пока Бог не приступил к нынешнему 
Творению. Также возможно, что Земля перенесла какую-
то катастрофу (или катастрофы), приведшую ее в это 
состояние. Интересно отметить, что кроманьонцы 
вымерли около десяти тысяч лет назад и что последний 
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ледниковый период, повлиявший на большие 
территории северного полушария, закончился 
приблизительно в то же время. Также считается, что 
Homo sapiens пережил этот ледниковый период. Таким 
образом, до периода расцвета современной человеческой 
истории северная климатическая зона Земли была очень 
суровым местом, однако мы не можем быть уверены, что 
эти климатические условия означают то, что « земля 
была безвидна и пуста»!  

 
Слово «пополняйте» вызывает сомнения 
Некоторые источники, ссылаясь на использование 

слова «пополняйте» в Бытие 1:28 (английский перевод 
Библии AV или King James Version), утверждают, что на 
Земле имело место предшествующее нынешнему 
Творение. Однако еврейское слово, использованное в 
этом стихе, не имеет этого значения, и могло просто 
означать «наполняйте» или «заполняйте» (как в русских 
Библиях – примечание переводчика), совсем не 
подразумевая «наполняйте вновь».119 Английские версии 
Библии AV и ASV, вероятно, избрали слово 
«пополняйте» за его более подходящий смысл (мнение 
версий NKJV и NIV было другим, и они просто 
использовали «наполняйте»), т. к. то же самое еврейское 
слово было использовано в Бытие 9:1 (AV) в заповеди, 
данной Богом Ною после Потопа: «И благословил Бог 
Ноя и сынов его, и сказал им: плодитесь и 
размножайтесь, и наполняйте («пополняйте» – в AV)  
землю»  (и, вновь, Библии NIV и NKJV употребляют 
слово «наполняйте»). Не может быть сомнений, что в 
этом последнем случае слово имеет, действительно, 
значение «наполняйте вновь», и, по аналогии, можно 
сделать обоснованное (но не окончательное) 
заключение, что Бог намеревался придать в словах к 
Адаму слову «пополнение» тот же смысл.120, 121 
Упомянутые в последнем примечании примеры 
употребления того же еврейского слова, которое в Бытие 
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1:28 (KJV, AV) переведено как «пополняйте», везде в 
этих версиях передано просто словом «наполняйте». 
Поэтому рискованно делать слишком серьезные 
предположения исходя из использования слова 
«пополняйте» в первой главе Бытия версии Библии AV. 

 
Ангелы и предыдущее творение 
Другое библейское обоснование, которое могло бы 

склонить к предположению о предыдущем творении 
(творениях) на Земле, - это ответ на интересный вопрос: 
«Откуда взялись ангелы?» Ангелы – это большая тема, 
и мы не собираемся начинать долгий разговор по этому 
поводу, но лишь слегка затронем некоторые 
свидетельства из Писания, касающихся их вероятного 
отношения к предыдущему творению (возможно, на 
Земле).  
Прежде всего, мы знаем, что ангелы, которые 

должны были иметь приобретенное бессмертие, 
определенно, не могли быть такими же вечными, как 
Отец, ибо Писание ясно говорит о Господе Боге: 
«Единый имеющий бессмертие ...» (1Тим.6:16). Мы 
знаем, что ангелы не заботятся об обычных мирских 
делах (Матф.22:30), они – возвышенные существа 
(Евр.2:16), но находятся не на том же уровне, что 
Господь Иисус Христос (Евр.1:4).  
Ангел Гавриил объясняет видение пророку Даниилу 

в Вавилоне и, по-видимому (иначе, зачем бы Писанию 
было нужно точно называть его имя?), тот же Гавриил 
был послан к Марии сказать ей о том, что она обрела 
благодать в глазах Бога, чтобы стать матерью Мессии. 
Почти шестьсот лет разделяет два этих посещения Земли 
Гавриилом! Еще удивительнее пример архангела 
Михаила, о котором упоминает Даниил (Дан.10:13, 10:21 
и 12:1); говорится, что он участвовал в похоронах 
Моисея (Иуда 1:9), и, наконец, его имя названо 
апостолом Иоанном в Книге Откровения (12:7). Эти 
разные случаи охватывают период времени в более чем 
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3500 лет. Нам сказано, что праведники сделаются 
подобными ангелам, по-видимому, и в физическом, и в 
моральном смысле (Марк 12:25). Таким образом, 
Писание дает нам конкретные сведения о бессмертии 
ангелов (и, косвенным образом, - о том, что 
приготовлено искупленным праведникам нынешнего 
века). Поскольку они участвовали вместе с Господом в 
работе Творения на этой планете, то они должны были 
где-то и как-то приобрести бессмертие. Обоснованной 
(но опять же не окончательной) моделью можно считать 
предположение о том, что ангелы получили бессмертие в 
каком-то предыдущем воплощении Божьего замысла, 
возможно, здесь, на Земле (их особая миссия на этой 
планете наводит на эту мысль).  

 
Толкование проблемы согрешивших ангелов 
Особенно много вопросов вызывает ссылка на 

ангелов у Апостола Петра: «Ибо, если Бог ангелов 
согрешивших не пощадил, но, связав узами адского 
мрака, предал блюсти на суд для наказания» (2Петр 2:4). 
Братья в XIX веке рассматривали этот отрывок и 
загадочный стих 6 из Послания Иуды («И ангелов, не 
сохранивших своего достоинства, но оставивших свое 
жилище, соблюдает в вечных узах, под мраком, на суд 
великого дня») как основание для предположения о том, 
что ангелы появились в результате предыдущего 
творения на планете Земля.122 Стандартная Библия 
(английская) содержит чрезвычайно странное 
толкование этих двух отрывков, и читатель может 
убедиться в этом сам, если не найдет для себя никакого 
лучшего занятия.123 Однако недавно эти стихи из Книг 
Петра и Иуды связали со случившимся тогда, когда 
земля поглотила Дафана, Корея и Авирона (ДКА) после 
их восстания против Моисея (Числа 16).  
Предположение о связи с ДКА обусловлено, главным 

образом, тем, что 2-ая глава 2-ого Послания Петра 
начинается словами о лжеучителях, и, определенно, эта 
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троица, которая боролась с Моисеем, вписывается в этот 
сценарий, ибо земля поглотила их. Однако есть и 
трудности с установлением личностей. Во-первых, 
почему Петр и Иуда называют ДКА ангелами? Они так 
нигде не названы в Ветхом Завете. Почему их имена не 
названы конкретно, подобно именам Ноя и Лота у 
Петра? Если бы все это было изложено более простыми 
словами, по-видимому, не возникло той 
непоследовательности в изложении, которая скрывает от 
нас то, что имелось в виду. Во-вторых, в отрывке из 
Послания Петра существует проблема с хронологией. 
Если здесь говорится о ДКА, почему Петр сказал об 
этом случае раньше, чем о Ное и Лоте?  
Ссылка на Послание Иуды является лучшим 

аргументом для тех, кто предпочитает толкование о 
ДКА, ибо, если бы ст.6 не был связан со ст.5 и 
восстанием в пустыне, здесь произошла бы совершенная 
путаница в хронологии. Странная фраза: «не 
сохранивших своего достоинства («независимость 
свою» - современный русский перевод; «высшего 
имения» - NKJV)» (Иуда, ст.6), - также может иметь 
отношение к ДКА. Греческое слово «имение» 
первоначально означало положение или звание, и 
именно этого ДКА стремились добиться, т.е. 
возвыситься в авторитете и положении и стать равными 
Моисею. Из этого мы можем заключить, что, хотя 
ангелы, несомненно, появились в предыдущем творении 
и каким-то образом получили от Господа Бога свое 
бессмертие, тем не менее, причислять их, с точки зрения 
Библии, к вымершим гоминидам, такими как 
неандертальцы или кроманьонцы или первобытные 
Homo sapiens, достаточно трудно. Мы не можем знать со 
всей определенностью, появились ли они на Земле или в 
результате работы Бога где-то еще во Вселенной. 
Поищем дополнительные свидетельства об ангелах.  
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Дополнительные указания об ангелах и Земле 
Нам также нужно рассмотреть высказывание, 

сделанное апостолом Павлом в Письме к Коринфянам, о 
роли святых во время Суда: «Разве не знаете, что мы 
будем судить ангелов, не тем ли более дела 
житейские?» (1Кор.6:3). Было бы большим 
преувеличением интерпретировать этот стих, имея в 
виду Дафана, Корея и Авирона, особенно, поскольку в 
предыдущем стихе он говорит, что святые будут судить 
«мир». Использованное здесь греческое слово, 
переведенное как «мир» – это «космос», и оно имеет 
отношение к «обитателям» (в узком смысле слова – 
примечание переводчика), а не к векам или эрам.124 Из 
этого отрывка можно заключить, что первые обитатели, 
ставшие «ангелами», были, вероятно, когда-то в 
прошлом связаны с этой планетой.  
Когда был создан Адам, как сообщает Писание, 

ангелы сказали: «И сказал Бог: сотворим человека по 
образу Нашему, по подобию Нашему ...» (Бытие 1:26). В 
Библии мало случайных слов, и внимание к словам 
«образ» (или сходство) и «подобие» содержит важный 
физический и нравственный подтекст. Сегодня нам 
нужно остановиться на первом из них, которое ясно 
говорит, что мы выглядим, как ангелы. В Библии, 
конечно, есть практические подтверждения этой мысли, 
поскольку не раз случалось так, что ангелов по ошибке 
принимали за людей, так что нас даже предостерегли: 
«Страннолюбия не забывайте; ибо через него 
некоторые, не зная, оказали гостеприимство Ангелам» 
(Евр.13:2). О кроманьонцах написано: «Ученые считают, 
что они похожи на современных европейцев».125 Это, 
разумеется, не доказывает того, что кроманьонцы или 
первобытные представители Homo sapiens имеют 
отношение к ангелам до момента их возвышения. Но 
если бы этого сходства не существовало, это было бы 
убедительным аргументом, чтобы увериться в обратном.  
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В заключение мы не можем не отметить, что наши 
пионеры-братья во Христе дружно верили в древнюю 
Землю и до-адамово творение. Я сам вырос с этой верой, 
и лишь в последнее время библейское христианское 
сообщество столкнулось с теорией «молодой земли – 
молодой Вселенной», заимствованной у христиан-
фундаменталистов. Я попытался показать в этой главе, 
что вера в до-адамово творение, связанное с ангелами, 
возможна, и она также не противоречит научным 
данным о доисторических временах. Ответ на вопрос, 
стоящий в заголовке, заключен в одном слове: 
Возможно!  
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16 
 

Швейцарский Сыр 
 

Ибо невидимое Его, вечная сила Его и Божество, от 
создания мира через рассматривание творений видимы, 

так-что они безответны ... 
(Римл.1:20).  

 
Много лет назад, когда я был студентом 

Университета Иллинойса, наш физический факультет 
посетил известный нобелевский лауреат. Во время курса 
своих семинаров он позволил себе высказать мнение об 
определенном различии во взглядах экспериментальных 
и теоретических физиков. Если перефразировать его 
слова, мысль состояла в следующем: «Теоретик через 
две точки проведет прямую линию, тогда как 
экспериментатору будет недостаточно тысячи 
точек».126 В основе этого утверждения лежит мысль о 
том, что многие важные физические открытия были бы 
пропущены, если бы физики удовлетворились лишь 
поверхностной проверкой своих данных, ибо те, 
казалось бы, вписывались в какую-то существующую 
теорию. Часто новые факты, выходящие за рамки 
известных физических законов и существующих теорий, 
объясняются позже.  

 
Известные неправильные утверждения 
Одним из наиболее известных случаев этого 

синдрома был доклад, с которым выступил 
Майкельсон127 на рубеже XIX-ХХ веков в Чикагском 
Университете. Обобщая результаты физики XIX века, он 
решил сказать, что физика открыла все известные 
законы Вселенной, и осталось сделать лишь 
дополнительную работу – математически уточнить уже 
известные физические константы.   
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Однако, по злой иронии, он оказался совершенно 
неправ, ибо приблизительно в то же время, когда он 
сделал это заявление, в одной из немецких лабораторий 
физик Макс Планк проводил эксперименты, которые 
вскоре привели к революционной идее квантовой 
механики, которая вывернула мир физики наизнанку.   
Первая половина ХХ века была наполнена новыми 

сюрпризами. Помимо квантовой механики, за ней 
последовали теория относительности, атомная физика и 
позже – субатомная физика (если перечислить лишь 
несколько областей науки), ни одна из которых не 
продолжали классические идеи XIX века. В 
классической теоретической физике было множество 
пробелов, и новая информация создала новую сферу 
мышления и вместе с тем – необходимость теорий 
нового сорта.  

 
Дарвинизм полон дыр 
Ошибочную теорию иногда называют теорией 

«швейцарского сыра», потому что она полна дыр. Как 
мы уже говорили выше, дыры, или пробелы, в анализе, 
могут даже не замечаться, потому что существующая 
признаваемая теория, основанная на недостаточном 
количестве данных, как кажется, решает все.  
Классический дарвинизм является, по существу, 

теорией заплесневевшего швейцарского сыра: концепция 
постепенных, бесконечно мало увеличивающихся 
изменений в течение огромных промежутков времени, 
которые вызвали многообразие видов на этой планете, 
не соответствует палеонтологическим данным и не в 
состоянии объяснить тот факт, что эволюция 
совершенно не совместима с известными физическими 
законами. Эволюционисты знают это и спешат заделать 
эти «бреши» такими концепциями как неодарвинизм и 
прерывистое равновесие.128 Хотелось бы только знать, 
будут ли эти упражнения более успешными, чем 
попытки заделать дыры в настоящем швейцарском сыре! 
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В этой главе я предполагал обсудить пробелы теории 
эволюции. Ни с одной научной теорией нельзя 
согласиться, если в ней имеется что-то необоснованное: 
какие-то неизвестные механизмы и концепции, 
противоречащие известным физическим законам. Теория 
эволюции (во время написания этой книги) терпит 
неудачу как научная теория по всем трем этим пунктам. 
Давайте подробнее рассмотрим эти изъяны дарвинизма. 

 
Фундаментальные законы, которые нарушила 

эволюция 
Во-первых, следует отметить, что дарвиновская 

модель эволюции нарушает законы термодинамики (или 
информационную теорию, которая является выражением 
того же самого основного принципа). Мы обсуждали это 
подробно в главе 10 о ДНК, но это также применимо и 
здесь при рассмотрении так называемого постепенного 
продвижения человека от простейших одноклеточных 
организмов. Дарвинизм прямо допускает, что из низших 
видов в результате эволюции могли возникать более 
высокоорганизованные биологические формы, в то 
время как закон энтропии ясно говорит о том, что 
Вселенная стремится к состоянию максимального 
беспорядка. Какой механизм позволяет биологическим 
процессам отменять этот закон? Хотелось бы получить 
небольшое научное объяснение! 
Второй проблемой является существование в живом 

организме органов огромной сложности, требующих 
множества скоординированных генетических 
преобразований. Первоначально Дарвин признавал 
трудность объяснения этой сложной задачи129, но для 
окончательного вывода в то время недоставало данных, 
и, в результате, этот вопрос был оставлен на будущее. 
Поразительно, что последующие поколения 
эволюционистов явно игнорировали эту проблему. Тем 
не менее, неоднократные изменения в биологических 
формах, предусматривающие множественные 
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скоординированные генетические модификации, почти 
невозможно объяснить теорией эволюции.130  

 
Пример глаза 
В качестве одного примера давайте рассмотрим 

чрезвычайную сложность органа зрения 
млекопитающих, в частности, человека. Глаз – 
замечательный воспринимающий изображение 
инструмент, связанный с мозгом и являющийся 
уникальным записывающим и запоминающим 
устройством, гораздо более совершенным, чем самые 
новейшие цифровые камеры.  
Размер глаза приблизительно один дюйм (2,54 см) в 

диаметре, он полностью сформирован и действует с 
самого рождения. Человеческий глаз имеет только одну 
линзу, и эта линза способна изгибаться так, чтобы 
кривизна ее могла быстро меняться в зависимости от 
изменяющихся фокусных условий. Диапазон 
чувствительности человеческого глаза позволяет ему 
различать объекты и при бледном лунном свете, и в 
яркий солнечный день на пляже. Он может увидеть 
такой маленький объект, как пылинка, и такой большой, 
как вся панорама раскинувшегося перед ним Большого 
Каньона. Глаз воспринимает все в полноцветном виде 
(спектральное зрение) и тотчас записывает эти образы на 
сетчатку, которая является светочувствительной 
оболочкой на задней стенке глазного яблока и имеет 120 
миллионов палочек и 6 миллионов колбочек, 
преобразующих поступающий свет в электрические 
сигналы, которые посылаются в мозг для 
воспроизведения и запоминания. Палочки и колбочки 
имеют три различных основных типа пигментов, 
которые позволяют глазу различать синий, зеленый и 
красный цвета и, затем, комбинируя их, дают более 200 
тонов. Само глазное яблоко не пустое, а заполнено 
желатиновым стекловатым телом, поддерживающим 
форму глаза, чтобы сохранять его в фокусе, а также 
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являющимся защитной оболочкой. Сам глаз глубоко 
посажен в глазные впадины черепа для защиты его от 
внешних воздействий, а увлажняющая система через 
слезные протоки смачивает его и вымывает посторонний 
материал (а веки и ресницы защищают глаза от 
объектов, заносимых в них сильным ветром). 
Информация об изображении посылается с сетчатой 
оболочки в мозг, который может воспроизвести 
изображение в цвете и воспринять образы в трех 
измерениях. Разложение образов на три измерения 
полностью обусловлено тем, что люди имеют два глаза, 
а не один (это, по-видимому, относится почти ко всем 
животным за исключением некоторых мифических 
созданий, подобных Циклопу).  
Мозг имеет исключительно большой объем памяти 

изображений, с которым не может соперничать никакой 
микрокомпьютер, и здоровый человек способен 
вспомнить невероятно большое число таких образов 
даже по прошествии многих лет после увиденного 
(правоохранительные органы часто полагаются на эту 
способность узнать преступника среди нескольких 
предложенных людей). Я мог бы продолжить, но и того, 
что я написал, уже достаточно, чтобы доказать 
сложность человеческой зрительной системы.  

 
Как глаз мог развиться? 
Теперь возникает ряд вопросов: как все эти 

элементы, дающие возможность видеть, развивались 
одновременно? Имели ли млекопитающие в течение 
миллионов лет только один глаз, и, находясь в 
невыгодном положении, были вытеснены, в конце 
концов, двуглазыми существами? Воспринимала ли 
сетчатка вначале лишь оттенки серого, а только позже 
развилось цветное зрение? Обладала ли когда-то 
сетчатка глаза очень низкой разрешающей 
способностью, а затем, в конце концов, увеличила 
количество палочек и колбочек, уменьшила их размеры, 
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чтобы возросла их чувствительность? Был ли глаз всегда 
спрятан в защитные впадины или он когда-то лежал на 
поверхности, покрытый кожей, без слезных протоков 
или защитных век? 
Эволюционисты укажут на различные более низкие 

формы жизни, которые считают более примитивными, 
включая летучую мышь, которая, конечно, совсем не 
«видит». Отсюда они перейдут к современному 
состоянию зрения человека и млекопитающих. Однако 
это абсолютная софистика, ибо данные ископаемых 
останков все гоминидов и всех млекопитающих с 
комплексным стереозрением говорят о том, что это 
свойство существовало всегда: от самых старых скелетов 
вплоть до сегодняшнего дня. Чтобы десятки 
генетических изменений были согласованы так, как если 
бы все произошли одновременно, а глаза 
функционировали так, как сегодня, была необходима 
невероятная удача. Если вы рассмотрите каждое из 
различных качеств, позволяющее зрению человека 
функционировать, шансы того, что все это случилось 
одновременно, как утверждает бессистемная 
дарвиновская эволюционная модель, таковы же, как 
выигрыш в лотерее, но не раз, а каждый день год за 
годом, может быть, в течение тысячи или более лет! 

 
Никаких новых видов не произошло 
Другой большой недостаток теории эволюции – это 

неправильное употребление термина в самом названии 
книги Дарвина «Происхождение Видов». Даже хотя и 
существует много свидетельств о небольшой эволюции в 
рамках вида, факт остается фактом: не появлялось 
никаких новых типов, никаких новых классов или 
отрядов (никогда!).131 Некоторые виды, по-видимому, 
вообще не развивались даже в течение огромных 
промежутков времени продолжительностью до 500 
миллионов лет.  
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Совершенствование в пределах вида происходит 
обычно посредством селекции. Так выводят 
первоклассных скакунов или породистых собак. Однако 
никогда официально не писалось о генетических 
изменениях, приведших к переходу одного вида в 
другой! Когда человек пытается вмешаться в дела 
природы и скрещивает виды, итогом становится 
бесплодие результата его работы. Мул – превосходный 
пример того, как спаривание двух различных, но 
близких видов – лошади и осла – приводит к бесплодию. 
Библия говорит о том, что Бог создал каждое животное 
«по роду их» (Быт.1:24; см. также 1Кор.15:38), и генная 
инженерия пока еще ничего не сделала, что заставило бы 
нас изменить это библейское утверждение.  

 
Что вызвало массовое вымирание многих видов? 
Также очень трудно объяснить феномен 

«овершутинга» (с англ. – «перелет при стрельбе»), 
прекрасным примером которого является мамонт 
(феномен «овершутинга» состоит в том, что колебания, 
имеющиеся в природе, всегда избыточны по отношению 
к любой логике, здравому смыслу, исходящим из любых 
представлений об устойчивости любого процесса; в 
случае с мамонтами «овершутинг» проявился в том, что, 
по логике вещей, таким крупным, могучим животным, 
казалось бы, ничто не угрожало – однако что-то в 
природе нарушило эту логику.  – прим. пер.). Это было 
животное, имеющее близкое отношение к слонам, но 
гораздо более крупное и сильное. Кости мамонтов чаще 
других ископаемых останков животных обнаруживают в 
Европе, Азии и Северной Америки (фактически, в 
каждом штате США). Почти неповрежденные, хорошо 
сохранившиеся замороженные тела мамонтов были 
найдены в вечной мерзлоте в Северной Сибири. 
Доисторические гоминиды должны были охотиться на 
этих животных из-за их мяса, шкуры, бивней, ибо 
открытая учеными наскальная живопись изображает 
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такие сцены. Что заставило этих удивительных зверей 
исчезнуть около десяти тысяч лет назад? Интересно, что 
это случилось в тот же самый период времени, когда 
ушли с исторической арены кроманьонцы. Не случилось 
ли десять тысяч лет назад чего-то драматического, что 
повлекло за собой такого рода вымирания? 
Доказательства косвенные, но ответ, по-видимому, будет 
положительным, даже если мы не можем точно 
определить, как все происходило.  
Ответственность за исчезновение динозавров в конце 

Мезозойской эры возлагают на большой метеорит, 
ударившийся о нашу планету, но много других случаев 
массового вымирания видов так и остаются абсолютно 
неразгаданными, в том числе тайна наших 
предполагаемых предков-гоминидов. Что случилось с 
ними? Они, как считается, сменили высших обезьян, так 
как принадлежали к более развитым видам 
(естественный отбор!), но все они вымерли, а обезьяны 
все еще существуют. Объяснение неожиданности 
массового вымирания многих видов – еще одна брешь в 
теории эволюции. Когда в природе все взаимозависимо, 
как она выживает после таких массовых угасаний видов? 
Этот вопрос остается открытым.  

 
Откуда появились мужчина и женщина? 
Другая большая загадка, которую не может 

разрешить теория эволюции, - половая дифференциация. 
Много лет назад, когда я впервые переехал в пригород, я 
решил посадить куст падуба. Выросший в городе, в 
обычной квартире, я почти ничего не знал о садоводстве 
и был крайне разочарован, когда обнаружил, что мое 
растение почти сразу зачахло.  
Мне казалось, что с этим уже ничего нельзя сделать. 

Я исправно поливал его, клал в землю все 
рекомендованные удобрения, но все было бесполезно. 
Однажды к нам приехал погостить мой тесть, и я, зная, 
какой он умелый садовник, спросил его, что мне сделать, 
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чтобы спасти растение. Он со знанием дела осмотрел все 
вокруг и тотчас разрешил проблему. Мой тесть сказал, 
что у меня мужская особь падуба, и ей для пары нужна 
женская! Я думал, что он просто смеется надо мной, но, 
немного посидев в библиотеке, понял, что он был 
абсолютно прав.  
Даже растения следуют библейскому предписанию, 

данному в качестве обоснования половой 
дифференциации: «И сказал Бог: не хорошо человеку 
быть одному; сотворим ему помощника, 
соответственного ему» (Бытие 2:18). Это, явно, 
относится и к кусту падуба! Почему? Библия дает 
духовный ответ: взаимосвязь в природе мужского и 
женского пола гарантирует им обоим генетическое 
отличие (которое было бы невозможно при 
клонировании) и партнерство.  
Как объясняет половую дифференциацию 

эволюционист? Процитируем статью из недавнего 
журнала: «Рассмотрим, например, тот факт, что 
половое размножение само по себе является 
фундаментальным парадоксом эволюции ... Хотя 
появилось некоторое число конкурирующих между собой 
теорий, обосновывающих эволюцию полового 
размножения, у нас до сих пор нет никакого единодушно 
принятого объяснения».132 Очевидно, через 150 лет 
после Дарвина у эволюционистов все еще нет ключа к 
разгадке проблемы пола.   

 
Палеонтологические данные опровергают 

Дарвина 
Наконец, на примере палеонтологических данных 

выявляется много случаев, когда большие изменения в 
структуре и  стремительное развитие многих 
разновидностей одного вида, по-видимому, 
происходили, по сути, чрезвычайно быстро. Данные 
такого рода сейчас настолько широко признаны среди 
палеоантропологов, что выдающиеся люди в этой 
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области, такие как покойный Стефан Джей Гоулд, 
подвергли сомнению традиционную идею о том, что 
эволюция есть продолжительный, постепенный процесс, 
действующий в природе. Вместо этого он и другие 
специалисты в этой области науки предположили, что 
эволюция происходит быстрыми, нерегулярными 
рывками, и для описания этого феномена они придумали 
определение «прерывистое равновесие». 
После такой переоценки материалов ископаемых 

остатков можно подумать, что классический дарвинизм 
умер. Однако теория «прерывистого равновесия» 
оказалась просто набором заплаток для залатывания дыр 
в теории эволюции! Она разделалась с моделью 
постепенных генетических изменений, но сделала 
механизм (механизмы), ответственные за эволюционные 
изменения, еще более загадочными.  
Раньше мы обязаны были верить, что время является 

фактором, действующим в классическом дарвинизме, 
чтобы за данное достаточное количество миллионов лет 
было статистически возможно, чтобы каждое изменение, 
которое  могло произойти, произошло бы. Естественный 
отбор, таким образом, решал, какие виды, 
действительно, выживут.  
Палеонтологические данные, определенно, 

противоречат этой модели постепенного развития, и 
теперь нам говорят, что эти генетические изменения 
происходят почти мгновенно (с точки зрения 
геологической истории, несколько десятков тысяч лет – 
это, фактически, мгновение!). Чтобы согласиться с 
теорией «прерывистого равновесия», мы должны не 
только отмести термодинамический закон энтропии, но 
сбросить со счетов любую имеющую смысл концепцию 
статистических вариаций, способных произвести 
генетические изменения. 
Если бы некоторые эволюционисты признали, что их 

модель требует гораздо больше веры, чем вера в 
божественное творение, все стало бы понятнее. «Как 



164 
 

многочисленны дела Твои, Господи! Все соделал Ты 
премудро; земля полна произведений Твоих» (Псалом 
103:24).  

 

 
 

Человеческий глаз – пример сложности 
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17 
 

Когда? 
 

И сказал Бог: сотворим человека по образу Нашему, по 
подобию Нашему ... 

(Бытие 1:26). 
 
Пожалуй, ничто не вызывает столько столкновений и 

не наносит больший вред  атмосфере духовности, чем 
споры о том, как и когда происходили события, 
описанные в первой главе Книги Бытия. Если бы можно 
было собрать всю эмоциональную энергию, 
расходуемую во время таких диспутов, была бы, без 
сомнения, полностью решена энергетическая проблема 
на нашей планете. Многие люди, имеющие разные 
взгляды на предполагаемый период времени Творения в 
Книге Бытия, могут быть искренними и думающими 
читателями Библии. Однако искренность должна 
сочетаться со смирением и уважением к людям, 
имеющим отличное от вас мнение.  

 
Обзор различных теорий 
Проведем краткий обзор некоторых теорий, 

предложенных библейскими верующими, учитывая 
время и обстоятельства истории Творения. Я заведомо 
допускаю, что, если вы верите в эволюцию, вы уже 
закончили чтение этой книги, и сосредоточу все свое 
внимание на тех, кто верит и в Библию, и в науку! Все, о 
чем я хочу попросить читателя, - запомнить три вещи. 
Первое – подробности того, как и когда произошло 
творение, в Писании встречаются редко, а потому не 
следует становиться догматиками. Второе – не нужно 
упускать из виду научные данные о возрасте Земли и 
Вселенной, ибо Бог – Творец и природы, и Библии. И 
последнее – не возводите никакую частную модель 
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творения выше уровня основных принципов, ибо это 
противоречит Писанию.  
Существует несколько объяснений времени событий 

1-ой главы Книги Бытия. Я кратко перечислю их, а затем 
вернусь и остановлюсь подробнее на каждой из схем, 
сделав попытку оценить все «за» и «против» каждой из 
моделей творения. Существует шесть основных точек 
зрения на истолкование Бытия 1, на которые стоит 
обратить внимания.  
Рассмотрим следующие модели:  
 
1). Строго буквальный взгляд. – Считается, что 
события, описанные в Бытие, гл.1, произошли 6000 
лет назад, когда небеса и Земля были полностью 
сотворены за семь буквальных 24-часовых дней.  
2). Теория интервала. – Она предполагает, что 
небеса и Земля были сотворены давно (в буквальном 
смысле, вероятно, миллиарды лет назад), а нынешнее 
Творение произошло 6000 лет назад, когда Бог 
переустроил физическую среду Земли, 
опустошенную в результате какой-то неназванной 
глобальной катастрофы. 
3). Гипотеза указов. – Она подразумевает, что семь 
дней Творения были, в буквальном смысле, семью 
днями провозглашения Богом своей воли в виде 
заповедей (или указов). Действительная работа 
творения, выполненная ангелами, могла длиться 
миллионы или даже миллиарды лет.  
4). Модель откровения. – В ней семь дней Творения 
рассматриваются как семь дней откровения, данного 
Моисею (возможно, в видении). Моисей затем 
записал то, что видел в форме семидневного 
рассказа, даже, несмотря на то, что действительные 
события могли продолжаться перечисленное 
количество огромных промежутков времени.  
5). Драматическое действие. – Эта схема 
рассматривает события в Книге Бытия, гл.1, в 
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некотором смысле, в качестве драматической 
постановки. Каждый день этого рассказа относится 
не к буквальному периоду времени, а к акту в 
еврейской драматической пьесе, описывающей тот 
или иной этап творения.  
6). Предположение, основанное на теории 
относительности. – События истории Творения из 
Книги Бытия рассматриваются здесь как семь 
буквальных дней, но не дней, обусловленных 
вращением планеты Земля. Полагается, что, скорее, 
растяжение временного масштаба творения связано с 
растяжением времени (это следует из теории 
относительности), что основано на предположении, 
что Бог действует в совершенно другой системе 
времени, чем та, которая регулирует часы на земле.   
 
Каждая из этих теорий, определенно, имеет своих 

сторонников, иначе я не стал бы о ней писать. 
Единственное, чего я не буду делать, - предлагать свою 
собственную теорию. У меня ее нет. Помимо меня 
достаточно тех, кто вносит  в этот вопрос 
дополнительную путаницу! Я выбрал для обсуждения 
именно эти теории, потому что их общей основной 
идеей является то, что небеса, Земля и все их 
составляющие – это продукт творческой энергии Бога. 
Ни одна из этих концепций не имеет ничего общего с 
теорией эволюции, полностью отвергающей мысль о 
Боге-Творце. 
В связи с этим я также не включаю сюда теорию т.н. 

«деистической эволюции» (и почти неотличимую ее 
версию – «теистическую эволюцию»)133, 
заключающуюся в том, что когда-то в далеком прошлом 
Бог создал Вселенную и с тех пор дал ей возможность 
развиваться самостоятельно. Этот взгляд не в полной 
мере соответствует теории эволюции Дарвина, но он 
тоже исключает Бога из любой деятельности в Его 
Вселенной в течение всего времени после того, как она 
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образовалась. В связи с этим лично я нахожу, что модель 
«теистической эволюции» не очень сильно отличается от 
теории Дарвина. Все аргументы, приведенные мною в 
предыдущей главе, против постепенных изменений и 
слепого случая, что является причиной нашего 
существования, одинаково применимы как против 
дарвинизма, так и против теистической (деистической) 
эволюции. Поэтому я ограничу наше обсуждение 
шестью моделями, предложенными верующими, 
рассматривая их по порядку.  

 
Строго буквальный взгляд 
Простое и бесхитростное толкование Бытия 1 

состоит в том, что Творение небес и Земли произошло в 
течение семи 24-часовых дней приблизительно 6000 лет 
назад. Каждый, конечно, имеет право придерживаться 
этой точки зрения и не учитывать научных данных, 
имеющихся со времен Ньютона и Галилея. Однако очень 
смущает, когда эту версию навязывают, а эту веру 
возводят до уровня основных принципов, говоря, что, 
если вы не верите в такую буквальную интерпретацию, 
вы не окажитесь в Царстве Господнем. Такой подход 
вреден для проповеднической работы и создает много 
сложностей нашим молодым людям.134                            
Сторонники такого взгляда скажут, что Бог может 

делать все, что Он хочет, и неограничен в Своей 
власти. Это абсолютно верно, но не в этом состоит 
проблема толкования первой главы Бытия. Вопрос не в 
том, что Бог может делать, а в том, что Он, 
действительно, сделал. Те люди, которые предлагают 
точки зрения, альтернативные буквальной 
интерпретации, не желают ограничивать Божью власть, а 
предпочитают учитывать как весь смысл Писания, так и 
те свидетельства, которые Господь представил в 
созданном Им мире природы.             
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Изменились ли физические законы? 
Давайте рассмотрим достоинства и недостатки 

«строго буквального» подхода. Утверждение о молодой 
Земле/молодой Вселенной подразумевает, что все, 
описанное в Книге Бытия, гл.1, происходит за семь 
буквальных 24-часовых дней, начиная с первого дня, 
когда Бог сотворил Вселенную. 
Каждый по-своему отрицал возраст Вселенной, 

определенный астрономами при помощи физических 
наблюдений, которые мы обсуждали в предыдущих 
главах этой книги. Некоторые говорили, что физические 
законы Вселенной в прошлом были другими, чем сейчас. 
Если это возможно, то, по меньшей мере, сегодня мы не 
знаем ни из Писания, ни из законов физики никаких 
свидетельств, доказывающих, что это значительно 
изменило бы миллиардный возраст Вселенной. 
Как было отмечено ранее, пророк Иеремия, чтобы 

объяснить неизменную природу обетований Господа 
Бога Своему народу, в качестве доказательства Его 
непоколебимости использовал неизменную природу 
физических законов Вселенной (Иеремия 31:35,35 и 
33:25,26). Поэтому постоянство физических законов 
Вселенной с момента Творения и до сегодняшнего дня – 
это предположение, с которым мы полностью 
соглашаемся, опираясь на библейскую и научную мысль. 

 
Видимость возраста 
Другим аргументом в пользу «молодой 

Вселенной/молодой Земли» является предположение о 
том, что Бог создал Вселенную с «видимостью 
возраста». Вот их доказательство: если разбиваешь сад 
и хочешь быстрее получить первый урожай, нужно 
пойти и купить взрослые растения, которые быстро 
принесут плоды, а не сеять семена и долго ждать.  
Изъян этого довода, если применить его к Творению, 

состоит в том, что садовник, который хочет иметь 
«зрелый» сад должен пойти за растениями в питомник. 
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Эта аналогия не согласуется с тем, что написано в Быт.1. 
Где там эквивалент питомника?  
Другая попытка доказать, что Земля/Вселенная были 

созданы за семь буквальных дней, – это цитаты, взятые 
из, казалось бы, параллельных мест, которые говорят о 
том, что Бог, действительно, мгновенно создаст новое 
небо и новую землю (Ис.65:17; 66:22; 2Петр 3:13; 
Откр.21:1). Однако эти отрывки определено, имеют 
духовное содержание, т.е. «... ожидаем нового неба и 
новой земли, на которых обитает правда» (2Петр 
3:13).135 

 
Другие соображения 
В понимании Творения как семи 24-часовых дней 

есть дополнительная проблема, состоящая в том, что об 
этом библейский рассказ, в буквальном смысле, не 
говорит вообще. О времени каждого дня творения 
сказано как о периоде с вечера до утра: «и был вечер, и 
было утро: день один» (Бытие 1:5, также подобно этому 
– ст.8, 13, 19, 23, 31). Единственным исключением 
является седьмой день, где эта фраза отсутствует. Слово 
«вечер» в оригинальном еврейском тексте означает 
«сумерки» или закат136, а слово «утро» подразумевает 
«восход».137 Таким образом, если понимать периоды 
времени Творения в строгом, буквальном смысле, нужно 
согласиться, что все Творение совершалось в ночное 
время, а потому его нельзя принимать за семь 24-
часовых дней.  
Приверженцы «буквального» взгляда также 

ссылаются на Исход 20:11: «Ибо в шесть дней создал 
Господь небо и землю, море и все, что в них; а в день 
седьмой почил. Посему благословил Господь день 
субботний и освятил его» - как на еще одно 
доказательство своего утверждения, что Бытие 1 может 
означать только семь 24-часовых дней Творения. В то же 
время они совершенно не обращают внимания или 
умышленно игнорируют фразу из Бытия 2:4: «... в тот 
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день (в оригинале;  в русских Библиях – «в то время», 
это другой перевод того же еврейского слова), когда 
Господь Бог создал небо и землю». Приверженец 
буквального подхода скажет, что выражение «в тот 
день» является просто метафорой, означающей полный 
24-часовой суточный период Творения. Однако это 
совершенно произвольное заявление, потому что 
напрашивается вопрос: как можно решить, что сказано в 
буквальном смысле, а что – в переносном, если у нас нет 
прямых подтверждений, полученных из других 
отрывков, с которыми можно сравнить этот? Обобщая, 
можно сказать, что при истолковании первой главы 
Книги Бытия в строго буквальном смысле, в переводе на 
английский язык, нас подстерегают опасности как с 
научной, так и с библейской точки зрения.  

 
Теория интервала 
В девятнадцатом веке, когда ученые, занимающиеся 

Библией, впервые познакомились с научными данными о 
«древнем» возрасте Вселенной/Земли, они, по-
видимому, не особенно смутились. Идея о древней 
Вселенной/Земле, существующей в прошлом сколь 
угодно долго, согласованная с научными данными, была 
с готовностью принята. Так, доктор Томас в своей книге 
“Elpis Israel”138 поддерживает эту идею, одобряют 
«Теорию интервала» и другие стандартные христианские 
справочные работы.139 ,140  

 
Восстановление жизни (новое творение)  
Теория интервала постулирует, в известном смысле, 

восстановление жизни на земле приблизительно 6 тысяч 
лет назад в течение семидневного периода. По этой 
схеме небеса и земля являются древними, и после 
уничтожения того творения, которое существовало в 
прошлом, произошло восстановление жизни (или новое 
творение).   
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Сказанное в Быт.1:2 рисует картину творения, 
совершавшегося на земле, находившейся в состоянии 
хаоса, «безвидной и «пустой», где уже существовала 
вода (обратите внимание, что Бог летал (или носился) 
над водой, Он не создавал воду в первый день!). Намеки 
на предшествующее разрушение содержатся в 
использовании слов «пополняйте» (в русских Библиях – 
«наполняйте») в Быт.1:28 и Быт.9:1 (это подробно 
обсуждалось ранее). Стихи 2Петр 3:5-7 также, возможно, 
являются, упоминанием о творении, предшествующем 
адамову. Слова о том, что «небо и земля существовали 
издавна. Земля создана из воды и существует благодаря 
воде ...» (2Петр 3:5; современный русский перевод), 
параллельны Книге Бытия 1:2. Следовательно, фраза из 
следующего стиха: «Поэтому тогдашний мир погиб, 
быв потоплен водою» (2Петр 3:6), - относится, по-
видимому, не к Ноеву Потопу, а к какой-то другой 
предыдущей катастрофе.  

 
Научные данные немногочисленны 
Научных подтверждений «Теории интервала» 

немного, в лучшем случае можно сказать, что есть 
только небольшие намеки на нее. Имеются 
свидетельства внезапного исчезновения кроманьонцев и 
других ранних гоминидов и гибели  некоторых видов 
животных, к примеру, мамонтов, около 10000 лет назад. 
Также имеются данные о том, что это время стало 
периодом оледенения на территории северного 
полушария Земли. Однако обстоятельных свидетельств о 
глобальной катастрофе, которая охватила бы всю 
планету 10000 лет назад так же мало, как данных о 
Потопе во времена Ноя.  
Нужно понять, что катастрофа, которая происходит 

очень быстро, подобна щелчку пальцами с точки зрения 
геохронологии. Если вскоре за катаклизмом последовало 
бы новое творение, то, выражаясь на языке 
геологической истории, свидетельства 
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предшествующего разрушения, фактически, были бы 
уничтожены. Итак, хотя Теория интервала и привлекает 
тем, что примиряет палеонтологические и геологические 
данные с библейской историей творения, но я вновь 
призываю не становиться догматиками. 
Давайте продолжим наш разговор, подробно 

рассмотрев последние четыре модели, а именно: 
Гипотезу указов; Модель откровения; Модель 
драматического действия и Предположение, основанное 
на теории относительности. Все эти модели 
объединены одной верой в древнюю Землю и древнюю 
Вселенную. Кроме того, все они разделяют мнение о 
том, что образцы окаменелостей и геологических пород 
являются подлинными и указывают на древний возраст 
жизни на Земле. Ни одна из них не принимает 
классического дарвинизма, и все понимают 
достоверность Библии и фундаментальной заповеди, что 
Господь Бог есть Создатель всего.  

 
Обзор дарвинизма 
Прежде чем поговорить о каждой из этих моделей, 

мы ненадолго отойдем от темы, чтобы объяснить, что я 
подразумеваю под классическим дарвинизмом, 
сравнивая его с недавними попытками «заделать» 
бреши в эволюционной картине 19-го века. Как мы уже 
показали, самая грубая ошибка классического 
дарвинизма – это полная уверенность в градуализме и 
чистой случайности как основных механизмах, 
определяющих эволюцию.  
Данные палеонтологии, в большинстве своем, не 

подтверждают этого. Напротив, среди окаменелостей 
время от времени встречаются виды, которые остаются 
неизменными в течение долгих периодов времени, 
иногда – миллионы лет, лишь разительно меняясь на 
протяжении нескольких тысяч лет (что является 
чрезвычайно коротким интервалом времени, согласно 
классической модели). Продолжительные статичные 
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периоды подтверждаются окаменелостями, форма 
которых совершенно не меняется. Считается, что в 
течение таких промежутков времени виды, о которых 
идет речь, находятся в равновесии с окружающей 
средой. Затем происходит очень быстрое изменение, и 
внезапно получается новая разновидность.  

 
Прерывистое равновесие 
За этими циклами стабильности следуют короткие 

периоды динамических изменений, которые 
обнаруживаются в образцах окаменелостей и названы  
Элдриджем и Гоулдом «прерывистым равновесием».141 
Их новаторская работа ниспровергла существовавшую в 
течение века абсолютную веру части палеобиологов в то, 
что происхождение жизни на земле и многообразие 
видов на планете можно объяснить небольшими 
генетическими изменениями, происходящими на 
протяжении огромных периодов времени, в сочетании с 
естественным отбором. Генетический подход, конечно, 
был добавлен уже после Дарвина, который, разумеется, 
ничего не знал о генах. Этот новый принцип – 
«прерывистое равновесие» - не объясняется никаким 
конкретным механизмом. Увеличение количества новой 
разновидности происходит по обычному правилу 
геометрического роста популяции, заполняя пустые 
экологические ниши. Однако то, каким образом 
происходили генетические изменения, происходящие в 
небольших локальных популяциях, приводящие к 
образованию новых разновидностей, остается загадкой.  
Обобщая, можно сказать, что «прерывистое 

равновесие» - это не теория, а, скорее, просто изложение 
данных, собранных в процессе тщательного изучения 
окаменелостей. Когда писались эти строки, 
убедительного объяснения основного механизма 
(механизмов) в литературе еще не было приведено.  
Эволюционистам, по-видимому, нужны оба 

принципа: литература изобилует аргументами 
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градуализма, или постепенных изменений, в то время 
как палеонтологические данные, совершенно очевидно, 
не увязываются с этой моделью! Используя доводы 
градуализма, эволюционисты полагают, что время было 
основным механизмом, объясняющим эволюцию. 
Обычно просят представить себе группу обезьян, 
беспорядочно бьющих по клавишам пишущей 
машинки.142 По прошествии очень долгого времени 
обезьяны когда-нибудь произвели бы на свет тонны 
литературного хлама, но, кроме того, сочинили бы все 
сонеты и пьесы Шекспира и все остальные, когда-либо 
написанные литературные произведения. Такой же 
механизм предполагалось применить к постепенной 
эволюции, т.е. в течение очень большого периода 
времени могли образоваться все возможные комбинации 
генетических кодов ДНК, и выжили бы только самые 
удачные из них, согласно принципу Дарвина о том, что 
выживают самые приспособленные. Однако главный 
вывод модели «прерывистого равновесия» состоит в том, 
что окаменелости – это «ни в коей мере не 
последовательный материал».143 Из-за этих последних 
слов классический дарвинизм должен умереть или, в 
лучшем случае, впасть в глубокое коматозное состояние.  
Если последователи «прерывистого равновесия» не 

предлагают механизма процесса, то можно предложить 
вариант множества эпизодов божественного видового 
творения. Все четыре библейские модели, упомянутые 
нами выше, попадают в ту категорию, которая 
согласуется с множественными эпизодами 
божественного видового творения, происходящего вновь 
и вновь через  огромные периоды времени. Такой взгляд 
на Бытие 1 был бы подходящим объяснением теории 
«прерывистого равновесия», но как он увязывается с 
библейским текстом? Для ответа на этот вопрос 
попытаемся провести краткий обзор каждой из этих 
четырех интерпретаций библейской истории Творения. 
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Гипотеза указов 
Для того чтобы согласовать требование, что семь 

дней Творения означают семь буквальных дней, с 
геологическими и палеонтологическими данными, 
указывающими на очень древний возраст планеты, 
Питер Уоткинс предложил гипотезу указов.144 Мысль 
состоит в том, что семь дней Творения – это семь 
буквальных дней, в течение которых Господь Бог 
произносил указы, которые потом в течение долгого 
времени выполнялись ангелами. Действительно, каждый 
день Творения, за исключением седьмого, начинался с 
официального заявления. В Быт.1:3, например, записаны 
следующие слова: «Да будет свет», - которые, 
определенно, представляют собой декларацию Господа 
Вселенной. Аналогичные указы находятся в Быт.1:6; 1:9; 
1:11; 1:14; 1:20 и 1:24.  
Автор этой гипотезы приводит ряд других примеров 

из Писания, где Господь дает официальные указы, и они, 
действительно, выполняются позже, а часто – по 
прошествии долгого времени.145 Достоинство этого 
подхода в том, что он полностью примиряет «дни» 
Бытия 1 с данными окаменелостей с точки зрения 
концепции «прерывистого равновесия». Несмотря на то, 
что статья Уоткинса вышла в свет почти на десять лет 
раньше работы Гоулда и его сотрудников о 
«прерывистом равновесии», ему, как ученому, были 
известны «дыры» теории эволюции.  
Хотя гипотеза указов представляет собой умелый 

способ согласовать Бытие с геологией, все еще 
возникают вопросы, на которые сразу невозможно 
ответить. Прежде всего, почему указы Господа Бога 
Вселенной ограничены временными рамками, 
связанными с вращением нашей планеты? В конце 
концов, 24-часовой день имеет значение только для 
жителей Земли, а для других планет и, конечно, для 
других звездных систем, понятие продолжительности 
дня совершенно другое.146 Другая проблема, 
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возникающая при рассмотрении гипотезы семи дней как 
дней указов, - это краткость деклараций. Эти сжатые 
указания могли быть даны в течение нескольких минут. 
Зачем растягивать их на семь дней, а затем ангелам 
выполнять их миллиарды лет? Этот сценарий также 
подразумевает, что ангелы были созданы до образования 
Вселенной, и в это трудно поверить.                      

 
Модель откровения 
Авторство первых пяти книг Ветхого Завета, 

известных как Пятикнижие (Пентатеух) или Тора147, 
всегда приписывалось Моисею. Как именно Моисей 
получил сведения, которые предшествовали его 
собственным знаниям, не уточняется. Апостол Петр 
говорит нам, что «никогда пророчество не было 
произносимо по воле человеческой, но изрекали его 
святые Божии человеки, будучи движимы Духом 
Святым» (1Петр 1:21). Что же означают слова 
«движимые Духом Святым»? Может быть, святым 
людям в прошлом являлись видения? Да, иногда такое, 
безусловно, случалось.148 Также голоса ангелов прямо 
передавали им слово.149 В других случаях слово 
внушалось им150, а иногда они записывали то, что видели 
во сне (или в ночных видениях).151 Мы можем найти все 
виды примеров в  изложении Слова Божьего.  
Поскольку в Бытие 1 написано, что дни 

продолжались с вечера до утра, предполагалось, 
согласно некоторым еврейским преданиям, что семь 
дней творения были днями, в которые Моисей видел сны 
(или ночные видения), во время которых Бог открыл 
ему, шаг за шагом, как Он все создал. Существует даже 
легенда, что Моисей записал события каждого из семи 
дней на семи каменных скрижалях, и это должно было 
все время напоминать детям Израилевым, что Господь – 
их Творец. 
Модели откровения свойственна согласованность с 

геохронологическими данными и астрофизическими 



178 
 

датировками, поскольку она полностью снимает 
проблему дней, упомянутых в Быт.1, как специфических 
периодов времени творения. Они, напротив, являются 
просто днями, в течение которых Моисей записывал 
видения так, как открывал ему Бог процесс Творения 
(без сомнения, с рядом упущений!). Однако какой бы 
привлекательной ни показалась эта традиционная вера, 
факт остается фактом: не существует явного 
доказательства, подтверждающего эту модель. 
Справедливости ради нужно сказать, что не стоит 
продолжать обсуждать то, что заставило бы и 
откровенно ее отвергнуть, поскольку мы допускаем 
возможность того, что промежутки времени «вечер-
утро» относятся к семи дням откровения (или во снах, 
или в ночных видениях, или еще каким-то образом), 
данного Моисею. 

                      
Драматическое действие 
Еще один взгляд на семидневную структуру Бытия 1 

был предложен Аланом Фоулером и основан на 
интерпретации литературного стиля Писания.152 Мы все 
знакомы с обычным прозаическим стилем, 
используемым писателями, но кроме этой 
повествовательной формы существуют, как мы знаем, и 
другие стили, включающие поэзию и драму. 
Значительная часть Ветхого Завета написана в 
поэтической форме, и это не всегда передано в 
современных английских переводах; единственным 
замечательным исключением являются Псалмы, где 
важнейшую работу проделала AV Библия (то же можно 
сказать о Псалмах в современном русском переводе 
Библии 1998 года, написанных «белыми стихами» - 
прим.пер.).  
К сожалению, еврейская поэзия не согласуется с 

нормами английской, а потому ее очень трудно 
переводить, в связи с этим во многих других местах 
Писания переводчики переходили к прозе. То же самое 
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можно сказать о драматической литературной форме, 
при помощи которой события изображались в виде 
серии сцен или «актов» в сжатой хронологической 
последовательности.  
Алан Фоуер сделал вполне обоснованное 

предположение и привел сравнения с другими частями 
Писания для подтверждения своего довода, что глава 1 
Бытия написана в форме драмы, состоящей, по 
существу, из семи актов, и не означает, что «дни» в ней 
нужно воспринимать в буквальном смысле.  
В этом смысле гипотеза драмы имеет много общего с 

моделями указов и откровения в том смысле, что она 
совместима с геологическими и палеонтологическими 
данными, в частности принимает концепцию 
«прерывистого равновесия» как доказательство 
последовательных эпизодов творения через огромные 
промежутки времени. Недостатки этой гипотезы связаны 
с теми же проблемами, с которыми сталкиваются все 
остальные модели творения (включая модель интервала, 
рассмотренную выше), а именно: доказательство, 
обосновывающее основную посылку, является 
косвенным, и, вероятно, не получило бы поддержки ни в 
суде, ни при строгой научной проверке.             

   
Предположение, основанное на теории 

относительности 
Возникает вопрос, почему Господь Бог непременно 

должен был использовать «земное» время для 
обозначения периодов времени Творения? Даже на 
самом элементарном уровне знаний понятно, что идея 
периода «день-ночь» означает нечто совершенно иное на 
планете, вращающейся быстрее или медленнее, чем 
Земля. Если перейти на более фундаментальный 
уровень, можно сказать, что время неумолимо 
сворачивается в материю Вселенной. Так существует ли 
такое понятие как абсолютное время или нет?  
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Значение времени полностью зависит от положения 
наблюдателя. Эйнштейн открыл, что в сильных 
гравитационных полях и при очень больших скоростях 
время замедляется.153 Таким образом, если бы вы взяли 
часы с Земли на Солнце (приняв меры защиты от 
страшных солнечных ожогов!), вы бы обнаружили, что 
их стрелки (или цифры) замедлили свой ход. Это не 
просто теоретически рассчитанный эффект, но он 
подтвержден многими экспериментами. Атомные часы 
были помещены на реактивный самолет и облетели с 
ним вокруг планеты, а на земле оказалось, что они, 
определено, отстали от контрольных часов, 
находившихся на земле.  
Этот эффект растяжения времени – избитое клише в 

научной фантастике, когда главный герой покидает 
землю и улетает в далекое путешествие, двигаясь со 
сверхсветовой скоростью. Когда он возвращается назад, 
на космическом корабле проходит лишь несколько лет, а 
на Земле – значительно больше времени. К несчастью, 
он обнаруживает, что близкие ему люди, которых он 
оставил, превратились в стариков (а «иных уж нет»), а 
он еще в самом расцвете сил. Сюжет, возможно, – 
фантастический, но физический эффект – реальный. 
Геральд Шрёдер использовал этот феномен, чтобы 
определить растяжение временного масштаба Вселенной 
относительно времени Земли, используя в качестве 
эталона частоту фонового излучения.154  
Не вдаваясь в детали, которые заняли бы много места 

и потребовали бы более глубокого понимания 
физических принципов, достаточно сказать, что фактор 
растяжения времени, благодаря эффектам отношения 
между земным временем и часами Вселенной, с тех пор 
как произошло Творение, вероятно, составляет число, 
равное миллионам миллионов. Используя этот фактор 
растяжения времени Вселенной, можно показать, что 
приблизительно 16 миллиардов лет, прошедших с тех 
пор, как случился так называемый «Большой взрыв», 
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сжимаются до шести земных дней в переводе на часы 
планеты Земля.  
В Писании есть некоторые данные, которые 

позволяют нам сделать заключение, что система 
времени, имеющая отношение к Господу Богу, могла 
очень отличаться от 24-часового дня, существующего на 
Земле. Псалмопевец говорит нам: «Ибо пред очами 
Твоими тысяча лет, как день вчерашний, когда он 
прошел, и как стража в ночи» (Псалом 89:5; созвучен 
этому 2Петр 3:8).155  
Хотя истолкование на основе теории 

относительности интересно, мне кажется, трудно 
поверить в то, что главу 1 Бытия, написанную для того, 
чтобы дать человечеству представление о творческой 
силе Господа, было бы правильно интерпретировать, 
опираясь на тайное знание чрезвычайно сложной 
теоретической физики 20-го века.  

 
Общие замечания 
К чему же мы пришли? Меня часто спрашивают, в 

какую модель творения верю я сам. Будучи ученым-
физиком, я привык к принципу неопределенности. 
Пророк Исаия говорит: «Господь говорит: «Приходите, 
и мы рассудим все это» (Ис.1:18, совр. перевод). Как 
ученый и как, надеюсь, способный рассуждать 
христианин я должен составлять свое мнение на основе 
всех данных и согласуя его со всеми фактами. 
Пренебрегать геологическими и палеонтологическими 
данными, так же как космологическими 
подтверждениями возраста Земли и Вселенной – не 
только глупо, но и опасно. Убежденность (или даже 
требование признать это основным принципом), 
опирающаяся на слепую веру в буквальную 
интерпретацию Бытия 1, которая, что легко можно 
доказать, противоречит огромному количеству научных 
данных, может привести к подрыву вообще всякой веры 
в Слово Божье.  
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Некоторые выдвигают аргументы из статей так 
называемых ученых- креационистов (о которых мы 
говорили ранее), чтобы подтвердить гипотезу «молодой 
Земли/молодой Вселенной». Эта псевдонаука, в области 
которой работают «креационисты», привлекает многих, 
потому что она ясна и понятна, «звучит» наукообразно, а 
потому – правдоподобно. Но не попадемся ли мы на 
удочку любой из других их таинственных доктрин? Я 
думаю, нет! 
Таким образом, только те теории достойны 

внимания, которые согласуют здоровые научные 
доказательства (также созданные Богом, напр. Пс.18:1,2) 
с Писанием. Глава 1 Бытия замечательна тем, что она 
может быть легко увязана с научными данными. 
Основной порядок творения, от простейших организмов 
до человека, отражен в найденных образцах ископаемых 
остатков. Сотворение Вселенной произошло раньше 
образования нашей планеты, а не одновременно.  
Кроме того, в Книге Бытия 1 человек мог бы быть 

сотворен первым, а лишь потом – все остальное по его 
повелению богами, как это бывает в языческих мифах. 
Просто поразительно, как несколько слов из первой 
главы Бытия выдержало испытание временем 
продолжительностью более чем в три тысячи лет. 
Существует ли какой-нибудь еще древний рассказ о 
творении, которому верили бы до сегодняшних дней?  
Исключив, таким образом, буквальный взгляд на этот 

вопрос, мы остановились на пяти остальных теориях, а, 
возможно, какие-то другие не рассмотрели здесь. 
Заслуживает ли какая-нибудь из них предпочтения? Все 
пять моделей (включая теорию «интервала», но 
исключая буквальное толкование) признают Творение в 
далеком прошлом посредством особой воли и власти 
Господа Бога, как об этом сказано в Библии. Все они 
стараются согласовать научные данные с рассказом 
Писания в Бытие 1. Лично я думаю, что нам не стоит 
заходить слишком далеко, и, хотя я отдаю предпочтение 
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одной из них, я был бы рад общению с приверженцами 
любой из этих пяти моделей.   
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18 
 

Сотворение Адама и Евы 
 

И создал Господь Бог человека из праха земного, и 
вдунул в лице его дыхание жизни, и стал человек душею 

живою 
(Бытие 2:7). 

 
Несколько лет назад, когда я собирался закончить 

молитвой свой урок в старшем классе Воскресной 
школы, один из учеников сказал: «У нас есть еще время 
на один небольшой вопрос?» «Да», - ответил я и 
услышал: «А у Адама и Евы были пупки?» Взяв себя в 
руки, я произнес: «К сожалению, на этот вопрос кратко 
не ответить. Мы обсудим его на следующей неделе». Я 
надеялся, что к следующей неделе либо найду ответ, 
либо ученик забудет вопрос, который мне задал! 
Позже, подумав, я понял, как много сказанного об 

Адаме и Еве мы принимаем без всяких доказательств. 
Говорят, что Адам и Ева были сотворены взрослыми. 
Однако Библия нигде определенно не пишет об этом, и 
лучше всего – не строить необоснованных 
предположений. Поскольку мы являемся прямыми 
наследниками генетической структуры наших 
прародителей, вряд ли они выглядели как-то иначе, чем 
мы. Не ручаюсь за правильность, но Адам и Ева, 
изображенные большинством художников Возрождения, 
анатомически совершенно такие же, как вы и я (это 
ничего не доказывает, но, по крайней мере, говорит о 
том, как другие толковали этот вопрос).  

 
Библейский рассказ в сопоставлении с другими 
Критики Библии нападают на концепцию создания 

Адама Богом из праха земного, называя ее еще одной 
древней легендой или мифом. Более того, положение о 
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том, что все человечество – это потомки только двух 
людей, считается невероятным. Отрицая библейскую 
историю творения человеческого рода, они пытаются 
обесценить любые возможные атрибуты 
Сверхъестественной власти. Суть дела состоит в том, что 
в Писании сказано, что человек был создан по образу 
Элохима156, а точный физический способ того, как это 
сделано, не был открыт до конца. Но мы знаем, что 
библейская история создания человека и тот факт, что 
прародителями человечества, живущего сегодня, 
являются один мужчина и одна женщина, полностью 
научно обоснованы.  
Чтобы лучше убедиться в достоверности истории 

Книги Бытия, давайте, сравним рассказ первых страниц 
Библии с историями творения, имеющимися в других 
древних культурах.  
Почти в каждой древней культуре есть история, 

связанная с происхождением ее предков. Я опишу 
только несколько, привлекших мое внимание, и прошу 
читателя сопоставлять эти истории с простым 
свидетельством в Бытие 2:7: «И создал Господь Бог 
человека из праха земного, и вдунул в лице его дыхание 
жизни, и стал человек душею живою».     

 
Простые мифы о творении 
Древние вавилоняне верили, что их бог Мардук в 

битве с божеством Воды Тиамат, покорил бездну-
вселенную, сотворив  мир из ее разрубленной туши.157 У 
индейцев Хопи считалось, что люди появились на свет 
благодаря богу-пауку Таве и другим божествам.158  
Доисторические скандинавские народы удивительно 

красочно представляли себе, как была создана жизнь: 
они верили, что до существования земли, неба или морей 
была лишь пустота. К северу от этой пустоты 
находилось пространство холодных ледяных пустынь, а 
к югу – область очень жаркого огня. Эти сферы каким-то 
образом влияли друг на друга, и из капель тающего льда 
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появилась жизнь в виде ледяных гигантов и коров!159 
Викинги думали, что их бог Один и его братья создали 
первого мужчину, Аска, из ветвей ясеня и первую 
женщину, Эмблу, из ветвей вяза. Все эти древние 
истории (и многие другие, некоторые из которых – еще 
более причудливы) почти очаровательны в своей 
наивности, но в них безошибочно угадывается миф или 
легенда, и мы не сказали бы, что под эти события можно 
было бы подвести какое-то научное обоснование. 
Давайте вновь обратимся к истории в Книге Бытия и 
проведем сравнение.  

 
Человек из химических элементов земных 

минералов 
В истории Бытия говорится, что Адам был создан из 

«праха земного («пыли земной» – совр.пер.), и Бог 
вдохнул в него жизнь своим дыханьем. Еврейское слово, 
переведенное как «прах» или «пыль», в буквальном 
смысле означает обычные неорганические вещества, 
входящие в состав нашей планеты, из которых было 
сформировано тело Адама.160 Одно время говорили, что 
человеческое тело состоит из химических соединений, 
стоящих всего несколько долларов, и значительного 
количества воды. Инфляция могла несколько увеличить 
цену химикатов, но, тем не менее, сказанное в Библии - 
совершенно верно.  
Мы состоим из тех же самых химических элементов, 

которые присутствуют в минералах земли. Эта мысль 
подтверждается еще раз, когда нам говорится, что 
наказание за грех есть смерть, и этот приговор 
возвращает нас назад в прах. Кто может этому 
противостоять? 
Эта группа химикатов, взятая из земли, была 

замечательна тем, что ей была дана жизнь при помощи 
животворной энергии Бога, названной в Библии 
«дыханием». Иов говорит: «Дух Божий создал меня, и 
дыхание Вседержителя дало мне жизнь» (Иов 33:4). 
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Есть много других параллельных мест, касающихся 
этого вопроса (см., например, Иов 12:20, 27:3, Деяния 
17:25).  
Несмотря на все достижения науки прошлого века, 

мы до сих пор не знаем, как оживить неживой объект 
или как воскресить мертвого человека. По-видимому, 
существует предел, достигая которого, клетки 
человеческого организма перестают обновляться, и, 
однажды, каждый из нас стареет и умирает. 
Современная медицина может отсрочить, но не может 
отменить исполнение смертного приговора, вынесенного 
в Быт.3:19, и все однажды возвращаются в прах. Теперь 
поговорим о Еве. 

 
Создание Евы 
В рассказе о создании Евы читаем: «И навел Господь 

Бог на человека крепкий сон; и, когда он уснул, взял одно 
из ребер его, и закрыл то место плотию» (Бытие 2:21). 
Прежде всего, перед началом Своей работы Бог 
погрузил Адама в глубокий сон. Разумно, правда? Не 
делают ли то же самое сегодня врачи перед операциями? 
К Адаму была применена, можно сказать, анестезия, и 
Бог вынул что-то из его бока. Еврейское слово, 
переведенное у нас как «ребро», могло просто означать 
«бок».  
Что бы ни вынул Бог из Адама – все это имело 

генетическую структуру человеческого существа. 
Модифицировав эту структуру и слегка изменив набор 
хромосом, Бог создал женщину. Скептики насмехаются 
над этим предположением, но, в то же время, должны 
признать, что биология может в наше время влиять на 
генетическое строение живых существ. Почему же Бог 
не мог этого сделать?  

 
Удивительная история хромосом 
Клетки мужского организма содержат X- и Y-

хромосомы, и эта пара хромосом XY определяет его пол. 
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С другой стороны, в клетках женского организма 
имеются две одинаковые X-хромосомы, что совершенно 
меняет картину. Чтобы создать Еву, Богу нужно было 
просто извлечь из клетки Адама X-хромосому и 
объединить ее с другой вновь созданной X-хромосомой. 
Кроме того, была проведена небольшая корректировка 
половых хромосом, чтобы мужчина и женщина, 
действительно, стали «одной плотью». В истории, 
рассказанной в Бытие, определенно, в центре внимания 
находится мужчина, что по нынешним понятиям, по-
видимому – нарушение социального равноправия, но кто 
мы такие, чтобы диктовать Богу, как Ему поступать! 
Интересно, что структура половой дифференциации 

хромосом, XY – у мужчин и XX – у женщин, означает, 
что сыновья наследуют неизмененную Y-хромосому, и 
она никогда не делится и объединяется с женскими 
генами. От первого человека Адама до самого 
последнего новорожденного мальчика (который 
появился на свет, когда вы читаете эти строки) Y- 
хромосома передавалась, не меняясь, независимо от 
того, что могло быть унаследовано со стороны матери.  
Это, конечно, неверно для любых других признаков 

человека, которые комбинируются согласно закону 
Менделя (о котором мы скоро поговорим). Изучая ход 
мутаций у нескольких ныне живущих поколений 
мужчин (напр., прадед, дед, отец и сын), можно, в 
принципе, проследить наше происхождение от 
Адама.161,162 Аналогичные исследования ученые 
проводили для женщин, используя митохондрические 
ДНК (митохондрии – органоиды цитоплазмы животных 
и растительных клеток, основная функция которых – 
вырабатывать энергию. – прим.пер.), которые остаются 
неизменными, передаваясь от матери к дочери из 
поколения в поколение. Такие исследование позволили 
прийти к заключению, что все люди, независимо от их 
расовой принадлежности, произошли от одного 
мужчины и одной женщины.  
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Вычислить точное время, когда жили наши 
прародители гораздо труднее, чем просто выяснить, что 
все человечество произошло от одной пары. Причина в 
том, что обратная задача по вычислению скорости 
мутации зависит от того, какие вы примите допущения. 
Если вы используете градуалистский подход 
классического дарвинизма, вы получите очень 
длительный период времени, соответствующий 
приблизительно 188000 – 50000 до н.э. Если же 
допустить, что быстрые изменения могли вызвать резкие 
усиления хода мутаций, что соответствует тому взгляду, 
о котором мы говорили недавно, обсуждая модель 
эволюции «прерывистого равновесия», то вполне могло 
бы оказаться, что время, когда жили Адам и Ева, – это 10 
000 лет назад, а то и меньше.163  

 
Открытие Менделя свидетельствует об одном 

мужчине и об одной женщине 
В генетике есть классическое доказательство, 

помогающее убедиться в том, что весь нынешний 
человеческий род имеет одну единственную 
родословную. В середине 19-го века монах Грегор 
Мендель сделал выдающееся открытие, состоящее в том, 
что наследственные факторы являются, скорее, 
дискретными величинами, чем смешанными признаками 
супружеской пары.164  
Он провел детальное изучение скрещивания гороха, 

отмечая в каждом последующем поколении, как 
определенные признаки, такие как цвет горошин или 
цвет цветов растений, изменяются в процессе 
гибридизации.165 Когда скрещивался горох, имеющий 
зеленые и желтые стручки, часто оказывалось, что 
растения, получавшиеся в результате, распределялись по 
цвету в соотношении 3 (желтые) к 1 (зеленые). С нашим 
знанием генетики объяснить это сегодня, по-видимому, 
достаточно легко, но тогда, разумеется, результат и 
интерпретация были революционными. Ростки гороха 
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содержат гены и зеленых «З», и желтых «Ж» стручков, 
но одни из них, желтые, являются доминантными, а 
зеленые – рецессивными. Следовательно, если 
скрещиваются два типа ростков гороха, один из них 
имеет гены З1 и Ж1, а второй – З2 и Ж2; в Таблице 1 
показано, какие возможные комбинации генов могут 
появиться в результате этого скрещивания.  

 
Таблица 1 

Ж1Ж2 З1Ж2 
Ж1З2 З1З2 

 
Ж – доминантный ген, поэтому все скрещенные 

пары, имеющие Ж-ген, дадут потомство желтого цвета. 
Эта закономерность распределения наследственных 
признаков проявляется вновь и вновь повсюду; именно 
поэтому на свете так много брюнетов: темный – это 
доминантный ген для цвета волос (если это, конечно, не 
краска!). А что можно сказать о группах человеческой 
крови? 

 
Все люди – одной крови 
У людей имеется четыре группы крови независимо 

от их расовой принадлежности. Международное 
обозначение этих групп – А, В, АВ и 0. Наследование 
этих 4 групп может быть также объяснено согласно 
закону Менделя, по которому каждый из родителей 
обладает доминантным и рецессивным генами, что 
обуславливает группу крови их ребенка. Но условия 
здесь немного более сложные, чем в случае с цветом 
гороха. Группа крови человека определяется 
генетическим кодом. Существует три типа аллельных 
генов (наследственных факторов), обуславливающих 
групповую принадлежность крови Homo sapiens, 
которые могут быть определены как А (для группы 
крови А), В (для группы крови В) и i (для группы крови 
0). Таким образом, если у Адама доминантным является 
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ген А, а рецессивным - i, а у Евы, соответственно, – В и 
i, то количество возможных генотипов их потомства 
показано в Таблице 2.     

 
Таблица 2 – Группы крови человека 

      
Группа Крови Гены 
Группа 0 (1) i i 
Группа А (2) A i 
Группа В (3) B i 
Группа АВ (4) AB 

 
Для групп крови А и В, кроме того, возможна 

комбинация совместно существующих доминантных 
генов: АА и ВВ.  
Эти четыре группы крови полностью согласуются с 

нашими взглядами на историю творения из Бытия. Их 
имеют представители всех рас и национальностей этой 
планеты, согласно библейскому положению о том, что 
все человечество произошло от одной пары людей. В 
Новом Завете Павел говорит афинянам: «От одной 
крови Он произвел весь род человеческий для обитания 
по всему лицу земли, назначив предопределенные времена 
и пределы их обитанию» (Деяния 17:26). Еще в середине 
20 века это не признавалось медициной. Кровь, 
собранная для переливания, разделялась по расовому 
принципу. 
Имеется яркий пример, проливающий свет на 

горькое ошибочное убеждение о том, что кровь людей 
разного цвета кожи каким-то образом несовместима. 
Доктор Чарльз Дрю, афро-американский врач, 
обнаружил, что плазма (жидкая часть крови) может 
храниться сколь угодно долго, ибо в ней нет красных 
кровяных телец, которые оседают, а их отсутствие 
означает, что вопрос о несовместимости групп крови 
отпадает. Это открытие спасало жизни многим людям 
долгие годы.  
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Доктор Дрю был награжден за свое открытие и, в 
конце концов, в начале Второй Мировой Войны, стал 
директором Американского Красного Креста и 
ответственным за сбор крови для вооруженных сил. 
Однако вскоре он вернулся к научной деятельности, 
уволившись из Красного Креста в знак протеста против 
решения армии разделять собранную кровь на основе 
расовой принадлежности. Самое абсурдное в этой 
истории то, что доктор Дрю умер от ран, полученных в 
автомобильной катастрофе, случившейся 1 апреля 1950 
года в Северной Каролине, потому что ему не сделали 
переливания крови в больнице, куда его доставили, ибо у 
них в распоряжении не было «негритянской» крови! 

 

 
 

«Сотворение Адама и Евы», фреска Микеланджело Буонаротти, 
1598-1512.  
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19 
 

Ной и Всемирный Потоп 
 

И раскаялся Бог, что создал человека на земле, и 
восскорбел в сердце Своем (Бытие 6:7).  

 
История о Ное и Потопе – пожалуй, одно из самых 

известных сказаний в Библии. Множество произведений 
искусства, книг, фильмов, телепередач и детских игр 
посвящено этому событию. В 19-ом веке, во время 
расцвета критики Библии, ученые мужи относили 
историю Ноя и Потопа к мифам и легендам, но теперь 
это, конечно, не так. Библейские, исторические и 
геологические свидетельства в наши дни столь 
убедительны, что остается единственный спорный 
вопрос – масштабы Потопа. Однако прежде чем 
сосредоточиться на предмете, ставшем для некоторых 
яблоком раздора, давайте рассмотрим убедительные 
библейские и исторические доказательства 
несомненного факта грандиозного Потопа, подобных 
которому Земля с тех пор не видела и который 
уничтожил всех людей, оставив в живых восемь душ.  

 
Ссылки на Писание 
О существовании патриарха Ноя и событиях, 

связанных с его призванием, много написано в Писании, 
в Книге Бытия, главах 6-10, и других местах Ветхого и 
Нового Заветов. Имя «Ной» означает «покой», и оно 
дано было ему по предназначению.166 Он подарил 
«покой» свой семье, и мы должны быть признательны 
ему, что благодаря его праведности человеческий род 
продолжает существовать.  
Пророк Исаия взывает к имени Ноя, чтобы 

подтвердить милость Божью (Ис.54:9). Иезекииль 
приводит его в качестве замечательного примера 
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праведности (Иез.14:14,20). Ной является одним из 
главных представителей истинной Веры у автора 
Послания к Евреям (Евр.11:7), и об истории Потопа еще 
раз говорится в писаниях апостола Петра (1Петр 3:20; 
2Петр 2:5). Ной упомянут также в родословной нашего 
Господа Иисуса Христа (Лука 3:36).  
Однако основным доводом в решении этого вопроса 

для любого верующего христианина является 
свидетельство нашего Господа, который напомнил о 
Ное, призывая к бдительности в эти последние дни 
(Матф.24:37-38 и Лука 17:26,27). Существует также 
параллель между Иисусом и Ноем, которая будет 
понятна, когда мы осознаем, что Ной предоставил 
убежище, покой, от осуждения Всемогущего, в свое 
время, как это сделает Иисус Христос, предоставив 
полный покой праведным в Царстве Божьем: «Посему 
для народа Божия еще остается субботство 
(субботний покой – в оригинале)» (Евреям 4:9). 
Таким образом, хотя можно копаться в некоторых 

деталях, с библейской точки зрения существование 
праведника по имени Ной и истории, связанной с 
сооружением им огромного ковчега для спасения своей 
семьи и животных от масштабного потопа, не вызывает 
вопросов. Каковы же исторические доказательства?  

 
Свидетельства независимых от Библии 

источников  
Исторические свидетельства многочисленны: в 

мировой культуре имеется более ста документов, 
описывающих «всемирные потопы».167 Самый 
известный из этих рассказов был записан где-то между 
2000 и 1700 г.г. до н.э. и вошел в эпос «Сказание о 
Гильгамеше». В 1852-1853 годах британские археологи 
Лэйерд и Рассам в процессе раскопок обнаружили 
библиотеку ассирийского царя Ашурбанипала (668-627 
г.г. до н.э.) в его дворце в Ниневии (около нынешнего 
Мосула в Ираке). Коллекция Библиотеки содержала 
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25073 клинописные таблички, которые сейчас находятся 
в Британском Музее в Лондоне. Гильгамеш был 
легендарным шумерским царем Урука (Эреха), 
правившим в Месопотамии до покорения ее 
вавилонянами. Табличка XI, говорящая об истории этого 
царя, выставлена в Британском Музее; фрагмент 
надписи под этой витриной гласит: « ...(эта табличка) 
описывает то, как боги наслали потоп, чтобы 
разрушить мир. Подобно Ною, Ут-напиштим был 
предупрежден и построил ковчег, чтобы поместить 
туда и спасти живое. После потопа он послал птиц 
искать сухую землю».168  
Есть поразительное сходство между историями Ноя и 

Ут-напиштима, наводящее верующего на мысль о том, 
что они обе произошли от одного древнего корня. 
Сходства и различия библейского и шумерского 
рассказов детально разбирались другими авторами, и я 
не буду здесь повторяться.169 Однако основной момент, 
делающий эти сравниваемые истории интересными с 
точки зрения библейского верующего, состоит, скорее, 
не в их сходстве, а в двух поразительных различиях: 
причине великого Потопа и судьбе спасшихся после 
потопа.  
В «Сказании о Гильгамеше» потоп был вызван 

необдуманностью бога Энлиля, который вступил в спор 
с другими богами, а человечество расплатилось за это. В 
библейской истории род человеческий был наказан за 
чрезвычайную греховность, а Ной был спасен за свою 
праведность. Как во многих языческих легендах, в 
истории Ут-напиштима показан непостоянный характер 
богов и явная невинность человечества. Библейский 
рассказ говорит об обязанности человечества соблюдать 
духовные принципы, заложенные в каждом завете 
нашего небесного Отца. После спасения дальнейшая 
судьба наших двух героев сложилась абсолютно по-
разному. Ут-напиштим и его жена стали такими, как 
бессмертные боги, а Ною и его семье было завещано, 
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подобно тому, как это было ранее сказано Адаму и Еве, 
восстановить человеческую историю на этой планете 
(Быт.8:16-17).  

 
Каковы масштабы Потопа? 
Масштабы Потопа – единственный вопрос, 

вызывающий споры. Одной крайней точки зрения 
придерживаются те, кто считают, что потоп 
ограничивался долинами Тигра и Евфрата. В другую 
крайность впадают утверждающие, что этот Потоп был 
не только глобальным, но и сыгравшим роль катаклизма, 
объясняющего всю современную геологию планеты. 
Проблема обеих этих точек зрения состоит в том, что 
они почти не имеют научного обоснования, а потому 
являются бездоказательными. Люди, относящиеся к 
Библии скептически, скажут, что никогда не наблюдали 
признаков глобального потопа и его геологических 
доказательств, ибо таковые отсутствуют. Люди, верящие 
в этот катаклизм, ссылаются на глобальный потоп как на 
причину всего в геологии: от эрозии, создавшей 
величественный Большой Каньон, до механизма, 
приведшего к вымиранию динозавров. Естественно, оба 
этих взгляда одновременно не могут быть правильными. 
Вообще-то, они оба могут быть неверны! Давайте 
внимательно посмотрим, какие здесь приведены строгие 
логические доказательства.  
Два ведущих приверженца теории глобального 

потопа и великого катаклизма, Уиткомб и Моррис, 
приводят ряд доводов в пользу того, почему они верят во 
всемирный потоп и катаклизм, изменивший Землю, и 
отсылают читателя к большому количеству 
первоисточников.170,171 Им противостоит взгляд 
скептиков, которые обычно нападают на каждый аспект 
истории, стремясь уменьшить масштабы потопа с точки 
зрения его размера, границ и воздействия на 
окружающее.172 Эта глава ограничится рассмотрением 
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точки зрения Уиткомба и Морриса и сторонников 
подобных концепций. 

 
Предположение 1. Население мира было 

достаточно велико и, действительно, исчезло в 
результате глобального потопа 
Ни Библия, ни какие-либо другие исторические 

источники даже приблизительно не говорят, каково было 
население мира 5000 лет назад. Для того, чтобы оценить 
количество мирового населения в то время, школа 
Уиткомба и Морриса положилась на статистику. 
Демографические формулы хорошо известны, и, при 
правильных исходных данных, они должны дать 
приемлемые результаты. Однако здесь возникает вопрос, 
какие же параметры целесообразно задать. Нам нужно 
знать уровень рождаемости и смертности и средний 
период времени между поколениями. Для большей 
убедительности, представители этой школы предлагают 
цифры, подходящие для их аргументов и основанные на 
библейском рассказе о долгожителях до потопа, и 
используют современные значения роста населения.   
Исходя из этих соображений, Уиткомб и Моррис173 

оценивают мировое население во времена Ноя 
приблизительно в миллиард человек, а при небольшой 
корректировке исходных данных, их подсчеты дают 
другую цифру – девять миллиардов или больше!174 
Поскольку же последняя цифра почти на 50% больше 
размера нынешнего населения земли, это, без сомнения, 
вызовет у вас легкое содрогание (и у меня, конечно, 
тоже).  
Довод Уиткомба и Морриса в пользу невероятно 

большого и исчезнувшего населения во времена Ноя 
выглядит необоснованным по следующим причинам: 

 
a) Мировое население во времена Христа, почти 
через три тысячи лет после потопа, составляло всего 
200-300 миллионов человек.175 Используя собственно 
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библейский масштаб времени, можно определить, 
что период времени от Ноя до Христа был 
приблизительно в два раза длиннее, чем от Адама до 
Ноя. Как же тогда мировое население во времена 
потопа могло быть в 5-30 раз больше?  
б) В связи с уровнем роста населения мы знаем, что 
во времена потопа Ною было 600 лет и у него было 
всего три сына (у меня было столько же сыновей в 33 
года). Это говорит о долгом периоде времени между 
поколениями и уровне рождаемости, который 
совершенно не соответствует современному. В этом 
отношении, предположение об уровне населения, 
составляющем несколько десятков миллионов (самое 
большое), было бы более разумным.  
в) Другой довод против миллиардов людей, живших 
во времена Ноя, - это то, что запасы пищи, а не 
уровень рождаемости, вероятно, были 
определяющим фактором, ограничивающим 
количество населения. Как девять миллиардов людей 
могли бы добыть себе достаточное количество 
продуктов питания, находясь на своем начальном 
уровне сельскохозяйственных знаний? Даже обладая 
всеми нашими современными технологиями, было 
бы почти невозможно накормить 9 или более 
миллиардов человек, о которых говорится у 
некоторых авторов.  
г) Если бы население мира во времена Ноя, 
действительно, составляло миллиард или более 
жителей, следовало бы ожидать, что археологи давно 
уже обнаружили свидетельства этого. Такое 
огромное население оставило бы после себя явные 
признаки своего существования. Я не нашел в 
литературе ни одного археологического 
доказательства существования большого населения.  
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Предположение 2. Ковчег был достаточно 
большим, чтобы вместить все виды животных, 
обитавших на этой планете.  
Ковчег, как он описан в Книге Бытия, был, 

действительно очень большим судном даже по 
современным стандартам; имея водоизмещение, равное 
41000 тонн, и площадь каждой из трех палуб – 10000 кв. 
м., он соперничал с современными океанскими 
транспортами. Ковчег не нуждался в пространстве для 
размещения двигателя и других механизмов, поэтому 
предположение о том, что он мог вместить и прокормить 
37000 видов животных, не преувеличено. Давайте 
рассмотрим утверждение о том, что все виды животных 
на земле были представлены в ковчеге. 

 
a) Считается, что в ковчеге могло поместиться 37000 
видов животных. Предполагается, что из 
приблизительно миллиона видов земных животных 
можно вычесть тех, кто способен пережить потоп без 
помощи Ноя. Однако, как мы показали в 
предыдущих главах, количество видов животных на 
земле составляло более 10 миллионов – 
приблизительно в 10 раз больше того числа, которое 
предложено Уиткомбом и Моррисом. Даже с 
поправкой на все морские виды животных, в ковчеге 
не оказалось бы места, чтобы вместить 
представителей всех видов.       
б) Кроме того, существует проблема динозавров. 
Чтобы обосновать одновременно и свою концепцию 
молодой земли, и идею глобального потопа и, в то же 
время, объяснить находки ископаемых останков 
различных динозавров, утверждается, что последние 
тоже были в ковчеге (в младенческом возрасте!). 
Обычным подтверждением этого служит Бытие 6:4: 
«В то время были на земле исполины». Однако слово 
«исполины» в этом стихе, скорее, связано с 
личностями вождей того времени, чем с размером 
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каких-либо зверей. Еврейский текст здесь ссылается 
на «тиранов»176, и, несомненно, называет причиной 
потопа то, что «наполнилась земля злодеяниями» 
(Быт.6:11,13). Динозавры, предположительно, 
вымерли после потопа из-за изменения 
климатических условий. К сожалению, ископаемые 
останки не подтверждают предположения о том, что 
этот вид животных существовал одновременно с 
современным человеком.       
в) Нам также нужно подумать над 
палеонтологическими данными о распространении 
отряда животных Marsupialia (сумчатых, к которым 
относится и кенгуру). Нет абсолютно никаких 
находок ископаемых останков представителей этого 
отряда в Европе, Азии и Африке. Предполагалось, 
что они добрались до ковчега через перешеек, 
который исчез после потопа. Если бы потоп был 
всемирным и океан поднялся до современного 
уровня, как бы эти животные вернулись назад?177  
 
Предположение 3. Воды потопа покрыли самые 

высокие горы.  
Когда упоминается самое большое поднятие уровня 

воды, в Библии говорится: «На пятнадцать локтей 
поднялась над ними вода, и покрылись горы» (Быт.7:20). 
Однако то же самое еврейское слово в предыдущем 
стихе переведено (в английских Библиях) как «холмы». 
Чтобы покрыть при потопе Эверест, например, 
необходим уровень воды выше 8848 метров! Как это 
могло произойти, и куда после этого делась вся эта вода? 

 
a) Объяснение состоит в том, что до потопа земля 
была покрыта слоем облаков, содержащих огромное 
количество водяного пара. Сорок дней и ночей 
хлестал ливень, который, соединяясь с подземными 
водами, затопил даже Эверест. Однако наличие 
облачного покрова над землей во времена Ноя было 
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просто невозможно. Мы знаем, что люди занимались 
сельским хозяйством еще со времен Каина, который 
был первым земледельцем. Если бы непроницаемый 
облачный слой был достаточно густым, чтобы 
содержать такое количество воды, которое, как 
предусматривает теория «оболочки», существовало в 
дни Ноя, ничто на Земле не могло бы получить 
достаточного количества солнечного света для 
фотосинтеза, не говоря уже об образовании витамина 
D, необходимого для существования человека.      
б) Считающие, что высочайшие горы были покрыты 
водой и, одновременно, пытающиеся, объяснить, что 
произошло после потопа, обычно утверждают, что до 
Ноя горы были гораздо ниже, а океаны – очень 
мелкими. Если бы это было так, здесь не было бы 
учтено огромное количество геологических данных. 
Это также противоречит некоторым 
предположениям, сделанным самой школой 
Уиткомба и Морриса, что мы показали выше, 
обсуждая предположительную миграцию сумчатых.  
 
Предположение 4. Когда в Бытие написано, что 

«покрылись все высокие горы (холмы), которые есть под 
всем небом», это подразумевает всю планету, включая 
Австралию, Северную и Южную Америку и т.д.  

 
На первых взгляд, хроника Моисея воспринимается 

буквально, что подразумевает, что ВСЕ континенты – от 
Азии до двух Америк – были покрыты таким 
количеством воды, чтобы затопить самые высокие горы. 
Однако мы должны иметь в виду, что «этот рассказ 
предназначен только для того, чтобы изложить вещи 
так, как они предстанут перед пережившими Ноя».178 
Когда Моисей сказал, что Бог начнет «распространять 
страх и ужас перед тобою (Израилем) на народы под 
всем небом ...» (Втор.2:25) – с кем же это произошло, в 
буквальном смысле слова: со всеми народами на земле 
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или только с теми, которые соприкасались с Израилем? 
Опять же, в полном ли смысле слова говорил апостол 
Павел, что Евангелие было «возвещено всей твари 
поднебесной» (Колос.1:23)? В Писании есть много 
других примеров, когда слово употребляется в своем 
узком смысле, даже если люди, следующие строго 
буквальному толкованию Библии, считают иначе, напр., 
Марк 16:15, Деяния 2:17, и др. Я думаю, разумно 
заключить, что в Книге Бытия о масштабах потопа также 
говорится в узком смысле.  
Обобщая, нужно сказать, что мысль Уиткомба и 

Морриса о глобальном потопе, покрывшем даже самые 
высокие горы, не учитывает воду. Эта модель требует, 
чтобы Бог полностью переустроил Землю, произведя 
огромные перемены, которые изменили бы скорость ее 
вращения и высвободили тектонические силы, 
обрушившие на Ноя и его ковчег чудовищное цунами. 
Конечно, Господь Бог мог совершить любое угодное 
Ему чудо, чтобы достичь Своей цели истребить грешное 
человечество. Суть дела состоит не в том, что Бог мог 
сделать, а в том, что, действительно, произошло. Роберт 
Робертс в своей книге «Видимая Рука Бога» когда-то 
написал: «Действия Божьи всегда точно 
соответствуют требованиям каждой возникающей 
ситуации, и при рассмотрении каждого случая 
оказывается, что количество использованных чудес, 
необходимых для этого случая, минимально. Не бывает 
расточительности в чудесах – бессмысленных чудес, 
которыми отмечены все мифические истории. ... 
Сверхъестественных сил используется ровно столько, 
сколько нужно, чтобы поставленная цель была 
достигнута».179  
Я не вижу нужды развивать его заключение, говоря 

конкретно о том, что потоп не был глобальным и не 
затопил своими водами Эверест. Были ли, в таком 
случае, правы скептики, считающие, что потоп был 
небольшим локальным наводнением, не затронувшим 
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жизнь за пределами долин Тигра и Евфрата? Вряд ли, но 
мы обсудим этот вопрос в следующей главе.  

 

 
 

«Ноев Ковчег», Эдвард Хикс, американец, 1780-1849 
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20 
 

На Горах Араратских 
 

И остановился ковчег в седьмом месяце, в семнадцатый 
день месяца на горах Араратских (Бытие 8:4). 

 
Если потоп в дни Ноя был лишь локальным 

наводнением, охватившим долины рек Тигр и Евфрат, 
как тогда Ноев ковчег мог оказаться «на горах 
Араратских» далеко к северу от места впадения этих 
водных артерий в Персидский залив? Скептики 
отметают мысль о том, что ковчег сел на мель на горах 
Араратских, считая это ошибкой или преувеличением, и, 
напротив, полагают, что судно Ноя остановилось на 
одном из островов в дельте Тира/Евфрата или выше. Они 
ограничивают потоп, описанный в Бытие, районом 
Тигра/Евфрата и считают, что погибло лишь небольшое 
число людей, живших вдоль этих рек, которым не 
хватило времени убежать в районы с более высоким 
рельефом. Библейские скептики сокращают время 
выпадения дождя с 40 дней и ночей до шести дней и 
ночей, предпочитая Библии «Сказание о Гильгамеше». 
Их доводы основаны на предположении, что такой 
долгий период дождей несовместим с климатом 
Месопотамии. Они также ополчились на библейское 
описание размера, формы и вместимости Ноева ковчега. 
Наконец, они указывают на отсутствие явных 
археологических свидетельств существования Потопа. 
Эта глава рассмотрит обоснованность аргументов 

скептиков, которые умаляют каждый аспект библейского 
рассказа о потопе, но не могут отрицать потрясающую 
историческую память о гигантском потопе, прочно 
укоренившуюся в культурах народов всей земли. Я не 
буду обращаться к критикам Библии, впадающим в 
крайность и отвергающим все Писание как миф или 
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легенду. О таких людях мы речи не ведем (хотя, 
возможно, представленные разумные доводы могли бы 
склонить их к тому, чтобы рассмотреть еще раз 
библейские положения). Эта книга предназначена для 
тех, кто относится со вниманием и к Библии, и к науке, 
понимая, что создатель обеих – Господь Бог (Псалом 
88:12; Псалом 103:24; 1Кор.14:33).  

 
Масштабы потопа 
Давайте возвратимся к масштабам потопа. В 

предыдущей главе мы представили доказательства того, 
что это наводнение не было глобальным и не покрыло 
своими водами гору Эверест. Однако, с другой стороны, 
совсем необязательно, что некое локальное наводнение 
ограничивалось долинами Тигра/Евфрата. Библейский 
рассказ говорит о том, что дождь лил «сорок дней и 
сорок ночей» (Бытие 7:4,12), и «разверзлись все 
источники великой бездны» (Бытие 7:11). Что это значит 
с точки зрения размеров и силы Потопа?  

 
Скептики спрашивают: откуда взялась вся эта 

вода и куда она делась? 
a) Дождь 
Мы можем не обращать внимания на предположение, 

что дождь шел только шесть дней и ночей, как сказано в 
«Сказании о Гильгамеше». Этот эпос настолько 
изобилует преувеличениями и рассказывает о множестве 
языческих богов, совершающих чудеса, что мы можем с 
уверенностью сказать, что это недостоверно. Приняв 
подлинность Библии, подтверждаемой вновь и вновь 
историческими и археологическими свидетельствами, не 
говоря уже о моральных и пророческих словах, которые 
уникальны, мы с полным основанием можем согласиться 
с тем, что период, в течение которого шел дождь, 
продолжался 40 дней и ночей, как написано в Писании. 
Посмотрим, к чему привел этот ливень. Атмосфера этой 
планеты способна абсорбировать водяной пар морей в 
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объемах, ограниченных энергией солнца. Мы можем 
довольно точно прикинуть максимальную силу 
возможной бури, изучив исторические 
метеорологические сводки. Например, одним из 
величайших, когда-либо зафиксированных штормов был 
тропический циклон Домоина,180 принесший в течение 
24 часов 542 мм дождя, что было измерено прибором на 
маяке Мыса Сент-Люсия 31 января 1984 года.181 
Поскольку 1 мм дождя соответствуют 12 мм снега, то 
объем воды, принесенной циклоном Домоина, равен 
6504 мм снега, выпавшего в течение 24 часов в моем 
городе Анн Арборе штата Мичиган! Хотя можно 
усомниться в этом, но, тем не менее, это случилось в 
южноафриканской Сент-Люсии. В том шторме, 
действительно, выпало небывалое количество осадков 
для двадцатичетырехчасового отрезка времени, и 
произошла разрядка энергии огромной силы.  
А что если бы такая буря продолжалась 40 дней и 40 

ночей? Невероятно? Давайте вновь обратимся к 
историческим метеосводкам. В Калифорнии, в том 
регионе США, погодные условия которого не очень 
заметно отличаются от месопотамских, четыре недели 
подряд, начиная с 24 декабря 1861 года, непрерывно шел 
дождь. Это погодное явление было названо «Великим 
Потопом». Когда все закончилось, в графстве Орандж в 
Южной Калифорнии образовалось внутреннее море, для 
осушения которого потребовалось несколько недель. На 
сотни километров к северу, берега долин рек Сакраменто 
и Сан-Жаокин протяженностью 400-500 км были 
полностью затоплены водой в среднем на 30 км. Зная о 
таких потрясающих природных явлениях как «Циклон 
Домоина» и «Великий Потоп», нетрудно представить 
или научно оценить то, что ведомый Богом дождь, 
ливший 40 дней и ночей, имел опустошительные 
последствия. 
Если бы каждый день выпадало такое же количество 

осадков, как во время циклона Домоина, то к концу 
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сорока дней их уровень достиг бы приблизительно 21,68 
м. В действительности, за счет потоков, сбегавших с гор 
у истоков Тигра и Евфрата (и, возможно, других рек, 
таких как Нил, Ганг и др.), и сопутствовавших снегов 
горных вершин, пик паводка в нижнем течении был в 
несколько раз выше, чем общее количество выпавших 
осадков. Такая сильная буря не должна была 
ограничиваться небольшим районом. Такая непогода 
знакома тем, кто живет вдоль восточного побережья 
Северной Америки, когда в Карибском море или 
Атлантическом океане зарождаются тропические 
ураганы и проносятся вдоль всего восточного берега от 
Флориды до Новой Шотландии на расстояние около 3 
тысяч километров. Таким образом, «идеальная» буря той 
силы, о которой написано в Бытие, вполне  могла 
распространиться на тех, кто жил от восточного 
Средиземноморья до запада Индийского океана. Никто 
не мог выжить на пути такого циклона, если он не был в 
ковчеге, подготовленном Богом.  

 
б) Источники бездны 
Библия рассказывает нам о том, что Бог приготовил 

не только суровый ливень для исполнения Своего 
намерения истребить грешное поколение. Нам сказано, 
что «в сей день разверзлись все источники великой 
бездны» (Бытие 7:11). Слово «разверзлись», 
переведенное на английский язык как «разбились на 
куски», происходит от еврейского слова, означающего, в 
буквальном смысле, «разрушились» или «разбились».182 
В связи с этим можно упомянуть землетрясения в 
Индийском океане, Аравийском и Средиземном морях, 
которые вызывали наводнения прибрежных районов, 
обрушивая на них огромные цунами, иногда более 
мощные, чем то, что поразило страны, окружающие 
Индийский океан, 26 декабря 2004 года.183  
Недавние исследования обнаружили прямые 

доказательства того, что Черное море (находящееся к 
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северо-западу от горы Арарат) было когда-то 
плодородной долиной, населенной множеством людей. 
(См. карту в этой главе).184 Геологическое изучение 
Черного моря было проведено российским 
исследовательским судном «Акванавт», открывшим, что 
этот район был когда-то пресноводным озером гораздо 
меньших размеров, расположенным на сотни футов 
ниже современного уровня моря. Все озеро было 
окружено поселениями, а возраст образцов грунта, 
взятых при бурении на месте этих деревень (и 
определенный радиоуглеродным методом), 
соответствует времени гибели этих культур, 
приблизительно являясь временем Ноева Потопа, что 
составляет, ориентировочно, 5000 лет. Дальнейшее 
изучение картины течений и геологии пролива Босфор – 
канала шириной 9,5 км, соединяющего Средиземное и 
Черное моря (через Мраморное море, пролив 
Дарданеллы и Эгейское море – прим. пер.), – привели 
авторов книги «Ноев Потоп» к заключению, что этого 
пролива когда-то не было, он был закрыт перешейком. 
Разрушение этого барьера вначале образовало стену 
воды шириной около 9,5 км (распространившуюся, как и 
следовало ожидать, по всему контуру черноморского 
бассейна) и высотой в сотни футов. Под давлением всего 
огромного Средиземного моря этот мощный поток воды 
помчался со скоростью цунами, уничтожая все живое. 
Райан и Питтман считают, что «канал Босфор ревел и 
извергал сильнейшие струи воды в течение трехсот 
дней».185 Они смывали все на своем пути с запада на 
восток в сторону горы Арарат. Если Ной с семьей жил на 
побережье Черного моря, этим прекрасно объяснилось 
бы, как он, в конце концов, оказался на Арарате – факт, 
почти невозможный, если бы он пережил потоп только в 
долине Тигра и Евфрата.  
Библия никогда, по сути, не говорит, где жил Ной до 

потопа, а Иосиф Флавий утверждает, что Ной и его 
сыновья переселились из своих родных мест из-за 
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распущенности тамошнего народа и нашли пристанище 
где-то еще (в черноморском бассейне?), чтобы 
обнаружить, что и там процветает грех.186 Если именно 
Черное море было тем местом, где Ной построил свой 
ковчег, а разрушение Босфорского перешейка 
произошло одновременно с грандиозной бурей, 
описанной выше, совершенно естественно, что все 
закончилось на горе Арарат. Похожим на правду 
выглядит и рассказ о том, что прошло около восьми или 
более месяцев пока вдали не показались какие-то намеки 
на убывание вод потопа. К этому времени образовался 
пролив Босфор, а в Черном море появилась соленая вода, 
существующая сейчас.  

 

 
 
Ответ на вопрос скептиков о том, откуда вся вода 

взялась и куда делась, имеет логическое развитие. На 
карте, помещенной ниже, показана та часть мира, 
которая, скорее всего, была затоплена водами Потопа.187 
Потоп в дни Ноя произошел в результате чудесного 
стечения обстоятельств, являющихся, тем не менее, 
абсолютно правдоподобными и возможными с научной 
точки зрения.  
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Скептики сомневаются в размерах Ковчега 
Один особенно придирчивый website сомневается в 

том, что деревянное судно размерами, описанными в 
Бытие, выдержало бы мощь такого Потопа.188 Это 
замечание продолжает спор почти по каждому аспекту 
библейской истории о Ковчеге, начиная с его 
водоизмещения и заканчивая способностью погрузить 
так много животных отовсюду за столь короткое время. 
Если вы полагаете, что Ной делал все самостоятельно, 
без помощи Всемогущего Бога, то вы столкнулись с 
трудностями буквального толкования. Но давайте 
рассмотрим некоторые данные о Ковчеге. Во-первых, он 
был спроектирован с практически совершенным 
отношением длины к ширине, а именно: 6 к 1 (длина – 
300 локтей, ширина – 50 локтей), что было сделано для 
большей устойчивости на воде (Бытие 6:15). Высота его 
была всего 30 локтей, то есть он имел низкий центр 
тяжести, что удерживало судно в равновесии при 
бортовой качке. Как Ной получил эти цифры, если не 
милостью Божьей? Герой «Сказания о Гильгамеше» Ут-
напиштим, в противоположность этому, использовал 
для плаванья судно, имеющее форму совершенного куба, 
которое совсем не должно было обладать мореходными 
качествами.  
Ковчег был покрыт дегтем для 

водонепроницаемости, а внутренние палубы служили в 
качестве дополнительных поперечных креплений судна. 
Наконец, в корпусе не было окон, где сосредоточилось 
бы давление, что могло бы привести к гибели корабля.189 
Единственным местом, где это могло случиться, была 
входная дверь, но Писание специально говорит нам о 
том, что Бог затворил эту дверь, чтобы защитить их 
(Бытие 7:16).  
Ковчег, безусловно, был достаточно большим, чтобы 

вместить такое количество животных и корма, чтобы 
после ухода воды экологическое равновесие между 
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животными и обширными территориями, 
подвергшимися наводнению, было быстро 
восстановлено. Если потоп охватил все населенное 
пространство от западного Средиземноморья до Индии 
на востоке и от Черного моря на севере до побережья 
экваториальной Африки на юге, то затоплены были 
миллионы квадратных километров. Это подразумевало, 
что переселение животных, живших в других далеких 
регионах мира, надолго задержало бы возвращение Ноя 
и его потомков. Животные из других стран света могли 
бы оказаться также неприспособленными к среде, 
погубленной потопом. Безусловно, ковчег технически 
соответствовал поставленной перед ним задаче. 

 
Скептики критикуют библейскую историю за 

явное отсутствие археологических свидетельств, 
подтверждающих Потоп 
Проблема обнаружения археологических 

свидетельств остро встает, если вы разделяете точку 
зрения креационистов о том, что население во времена 
Ноя составляло от одного до девяти миллиардов человек 
или даже больше.190 Останки такого большого 
населения, уничтоженного во время Потопа, должны 
были бы обнаруживаться по всему миру. С другой 
стороны, Правительственное Бюро по Переписи 
Населения США провело исторический анализ уровня 
населения и подсчитало, что в 3000 г. до н.э. он 
составлял приблизительно 14 миллионов человек.191 
Такое количество людей, конечно, распространилось бы 
за пределы бассейна Тигра и Евфрата в поисках пресной 
воды и пахотных земель. Они нашли бы другие места, 
например, пресноводное озеро, находившееся до потопа 
в черноморской депрессии. Долина Нила или индийский 
Ганг тоже могли стать хорошими местами обитания.  
Систематические геологические и 

океанографические исследования, о которых написано в 
книге Райана и Питмана192, безусловно, свидетельствуют 
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о существовании масштабного потопа, уничтожившего 
поселения в бассейне Черного моря, а их датировки 
соответствуют времени библейской истории о Ное. 
Археолог Вулли обнаружил около древнего халдейского 
поселения Ура плотный слой ила, отложившегося во 
времена потопа, с предметами быта над ним и под 
ним.193 Датировки образцов из этого слоя совпадают со 
временем библейского потопа. В то время это вызвало 
сенсацию, но последующие раскопки в Кише, 
проводимые другими археологами, не подтвердили этих 
данных. Однако исследования, особенно, если взглянуть 
на карту возможного распространения потопа во 
времена Ноя по Месопотамии, никогда нигде не 
предпринимались в таком крупном масштабе, как на 
Черном море, где были проверены десятки мест по всей 
площади морского бассейна.  
Также ясно, что иловые отложения были найдены в 

районе, где волны потопа с ревом падали вниз на 
обширную речную долину, где накапливался ил и где 
энергией потоков бурные реки размывали землю. Места 
находок слоев ила, вероятно, относящихся ко времени 
Ноя, зависят от физических особенностей местности 
5000 лет назад и того, что происходило в этих районах с 
тех пор до наших дней.  
Одно мы можем сказать с уверенностью – 

действительно, имеется некоторое количество данных о 
крупном потопе, случившимся во времена Ноя в районе, 
включающем в себя территорию от Черного моря и, на 
несколько тысяч километров на юго-восток, до долины 
Тигра и Евфрата. Для достаточно убедительных 
доказательств более широкомасштабного 
распространения библейского потопа необходимы 
специальные серьезные археологические раскопки, 
охватывающие всю площадь обитаемого мира во 
времена Ноя, то есть, приблизительно, 3000 лет назад. 
Такой потоп был бы достаточно масштабным, чтобы 
выполнить намерение Господа Бога, а именно: 
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уничтожить мир, наполненный насилием, и начать все с 
начала с праведного Ноя и его наследников. Сделав 
приблизительно такое предположение, дальше я не буду 
оказывать давление на мнение читателя. 

 

 
 

«Убывание Воды» - Джон Мартин, 1840 
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21 
 

Эпилог: Библия или Наука 
 

Господь говорит: «Приходите, и мы рассудим все это» 
(Исаия 1:18, совр. пер.). 

 
Наука не может доказать существование Бога, но она 

не может также обосновать и противоположное 
утверждение атеистов. С другой стороны, религия не 
может игнорировать научные открытия, иначе она будет 
поднята на смех. На протяжении всей этой книги мы 
утверждали, что, если мы стремимся понять природу 
Вселенной и нашего места в ней, нужно искать здравый 
смысл и в науке, и в Библии. С моей точки зрения, здесь 
недопустима формула «или – или». Не следует 
вынуждать выбирать один из двух путей, которые, к 
сожалению, часто представляются, особенно молодым, 
взаимоисключающими. 

 
Ученые расходятся в своих взглядах 
Некоторые обычно представляют себе науку как 

сферу знаний, формирующих рационалистическое и 
детерминистское мировоззрение, в рамках которого 
признается возможность всеобщего миропонимания. 
Утверждается, что научные теории всегда проверяются 
экспериментами и не нуждаются в вере или привлечении 
высшей силы для объяснения нашего существования. С 
другой стороны, религиозные люди часто склонны к 
пренебрежению наукой, считая ее инструментом 
безбожников, стремящихся опорочить Слово Божье. 
Действительно, заявления некоторых ученых могли 
вызвать у религиозно мыслящих людей чувство горечи и 
отчаяния. Один известный нобелевский лауреат, 
профессор Стивен Вайнберг,194 писал, что «чем более 
понятной кажется Вселенная, тем она кажется более 
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бессмысленной».195 В более поздних работах тот же 
автор еще настойчивее ополчается против любой 
попытки примирить Бога и науку.196 Насколько я знаю из 
его работ, доктор Вайнберг, по-видимому, честный и 
искренний человек, который, конечно, имел право на 
собственное мнение. Хотя такие высказывания получили 
широкую огласку, эти заключения не следовало бы 
принимать за окончательное коллективное мнение всех 
ученых.  
Другой нобелевский лауреат, профессор Чарльс 

Таунс, занимает совершенно противоположную позицию 
по отношению к религии и науке.197 Таунс писал: 
«Многие не понимают, что наука обычно 
подразумевает допущение и веру. Но ничто нельзя 
доказать абсолютно». Им написано также следующее: 
«Удивительные вещи и в науке, и в религии происходят 
благодаря нашим усилиям, основанным на 
исследованиях, разумных допущениях, вере и логике». Он 
(Таунс) сказал, что открытия современной физики 
позволяют понять, что, «по-видимому, чрезвычайно 
маловероятно, что существование жизни является 
чисто случайным».198  

 
Научные теории постоянно подвергаются 

сомнению 
Я привожу две эти диаметрально противоположные 

точки зрения двух выдающихся нобелевских лауреатов, 
чтобы проиллюстрировать, что встречающаяся иногда 
точка зрения, что все ученые имеют общий взгляд на 
отношения между религией и наукой, просто неверна. В 
чем причина такого расхождения между учеными? 
Очевидный ответ состоит в том, что за недостатком 

данных почти невозможно создать окончательную 
модель, которую приняли бы все ученые. Этого и 
следовало ожидать: неотъемлемым свойством самих 
научных методов является проведение дальнейших 
исследований, проверка идей и изобретение новых 
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методик контроля. В конце концов, нравственно ученые 
не лучше и не хуже представителей любых других 
профессий, но существует один уникальный аспект 
научного процесса: откровенность, с которой коллеги 
постоянно рассматривают идеи друг друга. Если научная 
модель ошибочна или действует только в определенных 
пределах, рано или поздно это обнаружится.  

 
Эйнштейн усомнился в Ньютоне 
Одно время физики верили, что Вселенная 

бесконечна, ибо из законов Ньютона следовало, что 
конечная Вселенная неустойчива и когда-нибудь 
претерпела бы «коллапс», то есть сжалась бы под 
воздействием общих сил тяготения. Считалось, что 
только бесконечная Вселенная способна избежать этого 
так называемого «Большого Хлопка», или Коллапса 
Вселенной. Принцип, состоящий в том, что материю 
нельзя ни создать, ни уничтожить в ходе эксперимента, – 
это концепция, рожденная в химических лабораториях 
19 века, которая доказывала, что Вселенная вечна, т.е. 
она существовала всегда.  
Теоретические и экспериментальные открытия 

Эйнштейна и многих других ученых 20-го века показали, 
что материю, в действительности, можно получить и 
уничтожить. Последствия этих работ были 
драматическими: они привели к созданию атомной и 
водородной бомбы. Наблюдения Хаббла за движением 
галактик и потрясающее открытие Пензиасом и 
Уилсоном микроволнового фонового излучения 
Вселенной, которое является «отголоском» «Большого 
взрыва», начального события, сотворившего нашу 
Вселенную, раз и навсегда похоронило идею о вечном 
космосе.  
Замечательно, что эти современные научные 

открытия полностью соответствуют тому, что написано 
в Святом Писании, которое ясно говорит, что Вселенная 
имеет начало (Бытие 1:1), и подразумевает, что материя 
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во Вселенной возникла из ничего, т. е. не из чего-то 
физически осязаемого, а из силы (энергии?) Господа 
Бога (Бытие 1:3 и Евр.11:3).  

 
С библейской точкой зрения следует согласиться 
Увидев это созвучие между некоторыми самыми 

важными научными открытиями 20-го века и Писанием, 
остается только удивляться, почему не все 
исследователи понимают, что в Слове Божьем, данном 
нам в Библии, есть нечто особенное.  
В чем же причина этого воистину всемирного 

неприятия библейской истории Творения? Возможно, 
ответ состоит в том, что в этом случае для убеждения 
одних людей требуется больше доказательств, чем для 
других, вот почему на суде присяжных редко бывает, 
чтобы перед лицом одних и тех же фактов, все 12 
человек голосуют одинаково. Именно поэтому в мире 
существует так много разных христианских групп, не 
говоря уже о бесконечном числе других религий, каждая 
из которых исповедует «Истину».  
Верующие в Библию придерживаются какой-то более 

или менее единой позиции в отличие от скептиков-
ученых. Я уверен, что, по меньшей мере, все те, кто 
исповедуют христианство, иудаизм или ислам, 
независимо от дополнительных различий между ними, 
признают, что история творения в Книге Бытия в основе 
своей верна. Я надеюсь и даже молюсь, что дальнейшие 
научные исследования устранят все неясности из 
сознания тех, которые не хотят по-настоящему оценить 
библейскую точку зрения.  

 
Божество случай 
Какую же альтернативную модель предлагают 

ученые, отвергающие идею Бога Творения, для 
объяснения существования Вселенной и места человека 
в ней? Единственный возможный ответ – божество 
случай! Основная посылка – это то, что в течение 
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достаточно долгого периода времени все, что может 
происходить, всегда происходит. Когда Джордж 
Гамов199 привел в качестве примера группу обезьян, 
беспорядочно колотящих по клавишам пишущих 
машинок, он предположил, что, в конце концов, по 
прошествии невероятно долгого периода времени, из 
результата их работы станет понятно, как порядок 
рождается из хаоса. Естественно, как упоминалось выше, 
большая часть того, что было бы ими создано в процессе 
машинописного творчества (я думаю, сегодня нам 
следовало бы заменить слова «пишущая машинка» на 
«клавиатуру компьютера»!), оказалось бы 
тарабарщиной, а все сонеты и пьесы Шекспира и другие, 
когда-либо написанные литературные произведения 
были бы погребены под грудой бессмыслицы. По 
аналогии предполагается, что мы должны поверить, что 
подобные беспорядочные, случайные взаимодействия 
материи и энергии могли бы объяснить Вселенную.  
Подобный ход мыслей определил работу над 

моделью создания жизни посредством случайных 
реакций химикатов в первичном бульоне при помощи 
молнии. Считается, что не нужен какой-то особый 
творец, нет необходимости и в наличии во Вселенной 
даже намека на «разумный замысел». Это явно 
ошибочный аргумент – кто тогда придумал и сделал 
пишущую машинку (или компьютер) и кто же все-таки 
создал обезьян?  
Я, конечно, люблю пошутить, но всему есть предел – 

идея беспорядка и чистой случайности как действующих 
механизмов, объясняющих творение Вселенной и жизни 
на этой планете, не может быть доказана, и она 
полностью опирается на веру. Чем же это отличается от 
веры верующих в Бога Творения, о котором написано в 
Библии?  
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Физики понимают необходимость Бога 
В физических науках высшая степень порядка и 

точности законов Вселенной заставляет многих ученых 
согласиться с возможностью существования некой 
высшей силы. Физик Пол Девис писал: «Несмотря на 
то, что наука может объяснить мир, мы все еще 
должны объяснить науку. Законы, которые дали 
возможность Вселенной появиться самопроизвольно, 
были, по-видимому, плодом чрезвычайно искусного 
замысла. Если физика – плод замысла, то Вселенная 
должна иметь назначение, и данные современной 
физики убеждают меня в том, что это назначение 
включает нас».200  
Можно было бы привести много аналогичных 

примеров высказываний других физиков. С другой 
стороны, мне было трудно найти нечто подобное в 
области эволюционной биологии. Их основная посылка, 
по-видимому, состоит в том, что все было создано 
великим божеством «случаем», хотя еще осталось много 
давнишних, болезненных, необъяснимых вопросов, 
которые легко можно было бы согласовать, если 
одобрить механизм «разумного замысла».   

 
Отрицать Творца безрассудно 
В биологических науках дилемма заключается в том, 

что, если убрать две основных дарвиновских посылки: 
постепенное эволюционное изменение и естественный 
отбор, – то не останется никакой другой альтернативы, 
кроме участия высшей силы. Человек, обращающий на 
это внимание, мгновенно получает прозвище «научного 
еретика», потому что идею о «разумном замысле» 
невозможно подтвердить экспериментально. Однако то 
же самое можно сказать и о взывающих к божеству 
«случая» или «случайности».  
Мысль о том, что происхождение жизни на земле и 

ее последующее развитие стало результатом серии 
чистых случайностей, невозмутимо внушена 
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эволюционистами, несмотря на обилие 
противоположных данных. С самого начала Дарвин 
отмечал, что очень трудно объяснить в рамках его 
модели чрезвычайную сложность органов, например 
глаза. То обстоятельство, что некоторые организмы 
функционируют с менее развитыми глазами, не 
доказывает, что сложные зрительные механизмы, 
встречающиеся почти у всего живого, – это продукт 
эволюции. Цепочки признаков просто не существует.  
Другие вопросы, о которых говорилось ранее, тоже 

заставляют сильно усомниться в обоснованности 
доводов эволюционистов. Например, хотелось бы, чтобы 
эволюционисты объяснили, почему происхождение ДНК 
и последующих живых клеток произошло с очевидным 
нарушением второго закона термодинамики. Насколько 
я знаю, это никогда не объяснялось, а если и существуют 
в физике законы, в которых мы были бы абсолютно 
уверены, то это – принципы термодинамики. Я мог бы 
также упомянуть трудности в объяснении 
видообразования и половой дифференциации, которые 
все еще называют «тайнами» в эволюционной 
литературе. Забавно, но я действительно часто 
обнаруживаю, что эволюционисты используют в своих 
трудах терминологию, обычно ассоциируемую с 
«таинственными» религиозными культами.  

 
Печальные последствия неприятия Творца 
К чему же, в итоге, мы пришли? Писание говорит 

нам: «Ибо невидимое Его, вечная сила Его и Божество, 
от создания мира через рассматривание творений 
видимы, так что они безответны» (Римл.1:20). Господь 
Вселенной ожидает, что мы осознаем Его присутствие 
по хорошо видимым признакам Его творения.  
Печальным последствием невнимания к этой связи и 

отношению с естественным миром, а не к божеству 
случая, является то, что с людей снимается всякая 
персональная ответственность в поисках духовной 
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Истины. Как сказал апостол Павел почти 2000 лет назад 
афинянам в ареопаге: «Дабы они искали Бога, не 
ощутят ли Его, и не найдут ли, хотя Он и не далеко от 
каждого из нас» (Деяния 17:27). 
Также обращалось внимание на связь между 

моралью и верой. В то время как благородные люди, 
конечно, могут быть атеистами, факт остается фактом: 
признание божества случая и неприятие Творца ведет к 
такому складу ума, который приходит к заключению, 
что, если будущее безнадежно, то: «... какая мне польза, 
если мертвые не воскреснут? Станем есть и пить, ибо 
завтра умрем» (1Кор.15:32). Таким образом, отрицание 
Творца приводит к неминуемому исходу тех многих, 
которые думают, что самое разумное – получить от 
жизни все, что возможно, а как этого достичь – не имеет 
значения. Моральные последствия этого болезненно 
проявляются в виде скандалов в мире бизнеса, разбитых 
семей, атмосфере войны и страданий в жизни людей, 
несмотря на явный научный прогресс нашего времени. 
Почему так? Я предлагаю одно возможное объяснение 
этому: без надежды на будущее после этой жизни 
несомненный факт смерти рано или поздно ставит 
предел существованию каждого из нас.  
Библия говорит: «Вера же есть осуществление 

ожидаемого и уверенность в невидимом» (Евреям 11:1). 
Автор Послания к Евреям продолжает: «А без веры 
угодить Богу невозможно; ибо надобно, чтобы 
приходящий к Богу веровал, что Он есть, и ищущим Его 
воздает» (Евр.11:6). Эта связь между верой в Творца и 
надеждой в будущее воздаяние очень важна – если 
уничтожить первое, исчезнет последнее.  
Чем же объяснить, казалось бы, необъяснимое – 

Богом-Творцом, открытым нам в Библии, или 
божеством случая, предложенным людьми? Писание 
предлагает нам лучший способ, ибо нам сказано: 
«Благодарение Богу, даровавшему нам победу Господом 
нашим Иисусом Христом! Итак, братия мои 



222 
 

возлюбленные, будьте тверды, непоколебимы, всегда 
преуспевайте в деле Господнем, зная, что труд наш не 
тщетен перед Господом» (1Кор.15:57-58).                                                                                        
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Примечания 
 
Глава 1 
1 Скорость света – 300000 км/сек. Требуется 

двигаться со скоростью, очень близкой к ней, чтобы 
испытать эффекты, отличные от описанных уравнениями 
движения, первоначально открытыми Ньютоном.  

2 Для имеющих научные знания такой подход может 
показаться слишком простым – заранее прошу 
прощения. Я решил исключить математику из текста, 
насколько это возможно, чтобы основная масса 
читателей не отвлекалась.    

3 «Небеса проповедуют славу Божию, и о делах рук 
Его вещает твердь» (Пс.18:2). 

 
Глава 2 
4 1Тимофею 1:17: «Царю же веков нетленному, 

невидимому, единому премудрому Богу честь и слава во 
веки веков. Аминь». Также Исаия 40:28: «Разве ты не 
знаешь? Разве ты не слышал, что вечный Господь Бог, 
сотворивший концы земли, не утомляется и не 
изнемогает? Разум Его неисследим». Существует много 
других параллельных мест, подтверждающих эту мысль.   

5 Архиепископ Ашшер в 17 веке, используя 
хронологию периодов жизни из генеалогии Бытия, 
заключил, что Вселенная сотворена в 4004 г. до Р.Х. 

6 В 1929 году Эдвин Хаббл, астроном, работавший в 
обсерватории Маунт Вилсон в Южной Калифорнии, 
открыл, что все галактики во Вселенной, по-видимому, 
движутся прочь от Земли, и, чем дальше они находятся 
от нас, тем больше скорость их удаления. Вывод состоял 
в том, что Вселенная не может быть статичной, но 
испытывает динамическое расширение. (См. например, 
G.E. Christianson, Edwards Hubble: Mariner of the 
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Nebulae, The University of Chicago Press, Chicago, IL, 
1995).  
В 1965 году два физика из Лаборатории Белл в Нью-

Джерси, изучавших шумы антенн, открыли, что весь 
космос, по-видимому, пронизан излучением, оставшимся 
после события, связанного с грандиозным выбросом 
энергии, которое имело место в далеком прошлом. Это 
событие стало известно под названием «Большого 
Взрыва». Мы скажем об этом больше в одной из 
следующих глав. См. A. A. Penzias, and R. W. Wilson, A 
Measurement of Excess Antenna Temperature at 4080Mc/s, 
Astrophysical Journal, vol. 142, 419-421, 1965.           

7 Мысль о «величайшей ошибке» - это слова самого 
Альберта Эйнштейна.  

8 По иронии судьбы, в последнее время интерес к 
космологической константе возродился в связи с 
решением проблем «темного» вещества и энергии, 
которые, по-видимому, наполняют Вселенную.  

 
Глава 3 
9 Strong’s Concordance (Симфония Стронга) 

объясняет, что переход от одного залога к другому в 
переводах является правильным толкованием 
оригинального еврейского текста.    

10 Формулировка Бытия также не мешает считать, что 
время начала Вселенной, как таковой, и начала Земли - 
разное. У христадельфиан, например, не было 
затруднений по этому поводу с момента образования их 
сообщества в 19 веке, напр. Elpis Israel, (Надежда 
Израилева), Джон Томас (перевод на русский язык, 1999, 
2000г.г.).    

11 Еврейское слово, переведенное как Бог в Бытие 1, в 
оригинале – Элохим; множественное число от элох 
(единственное число). Элохим в обычном смысле – боги, 
но, конкретно, с большой буквы, - Всевышний Бог; 
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также относится к судьям, ангелам (из Strong’s 
Concordance).   

12 Для тех, кто знаком с квантовой механикой, будет 
понятно, что свет (или любая другая форма 
электромагнитной энергии), обладает импульсом 
фотонов (связанным с кинетической энергией) как это 
выражено в уравнении де Бройля, при этом импульс 
фотонов есть произведение массы и скорости, но масса 
не может быть определена независимо для световой 
энергии.      

13 Leon Lederman (and Dik Tere), The God Particle: If 
the Universe is the Answer What is the Question, Houghston 
Mifflin, Boston, MA, 1993.   

14 Anjan Ahuja, London Times, Monday, June 25, 2001, 
section 2, pg.10. 

 
Глава 4 
15 Цитируется по книге Marcia Bartusiak, Before the 

Big Band, the Big Foam, Discover, vol.8, 1987, pg.76-83.    
16 В действительности, вычисление состояния 

Вселенной, использующее известные законы физики, 
дает промежуток времени в малые доли секунды после 
события творения. Согласно некоторым оценкам, 
промежуток времени t=10-42 сек., что значит, 1 разделить 
на 10 с 42 нулями!        

17 Конечно, по тому, что кто-то встал на голову, его 
можно было бы безошибочно опознать, и нам не нужны 
были бы другие измерения; еще лучше, наверное, было 
бы попросить его надеть черные ботинки с белыми 
шнурками!     

18 Физик Эдвард П. Трайон, процитированный в 
журнале “Discover” (см. примечание 15): «В ответ на 
вопрос, почему она [т.е. Вселенная] произошла, я 
выдвинул скромное предположение, что наша Вселенная 
– просто одна из тех вещей, которые время от времени 
происходят».    
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19 Профессор Ховкинг является люкасианским 

профессором Кембриджского Университета; в свое 
время, ту же должность ректора занимал Исаак Ньютон.    

20 Цитата из письма Джеймса Дж. Теннера редактору, 
American Scientist, Vol. 73, 1985, pg. 12.  

21 Выдержки из ответа Ховкинга Теннеру, American 
Scientist, Vol. 73, 1985, pg.12.  

22 Michio Kaku, Hyperspace, Oxford University Press, 
New York, 1994, pg.331.  

23 там же, стр. 258.  
 
Глава 5  
24 James Ussher, The Annals of the World, vol. IV, 1658.  
25 Джон Лайтфут был Вице-канцлером Университета 

Кембриджа и упомянул 9 часов утра в своем 
собственном вычислении даты творения. См.: Andrew D. 
White, History of Warfare of Science with Theology in 
Christendom, D. Appleton and Co., 1897, pg.9.    

26 «Но избегай глупых споров, рассказов о 
родословных ...» (Титу 3:9, совр. пер.). 

27 Напомним, что галактики – это большие скопления 
звезд, формирующие острова в космосе. Галактики 
состоят из миллионов/миллиардов звезд и отделены от 
других галактик гигантскими расстояниями. 
Наблюдались миллионы галактик (вероятно, существуют 
миллиарды). Наше Солнце и планеты – в скоплении 
звезд Млечного Пути, и мы, очевидно, находимся около 
внешнего края нашей собственной (Млечный Путь) 
галактики.    

28 Такие переменные звезды называются Cepheid 
variables. Их открыла Генриетта Ливитт в Гарвардской 
Обсерватории в первой половине 20 века.  

29 Хаббл открыл, что все галактики разбегаются от 
наблюдателя на Земле, и, чем дальше галактика 
находится, тем быстрее она движется. Закон Хаббла 
может быть сформулирован следующим образом: чем 
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больше расстояние, разделяющее космические 
галактики, тем выше их скорость убегания. Это дает нам 
возможность оценить приблизительный возраст 
Вселенной, предполагая постоянство движения в 
течение всего времени и экстраполируя это в прошлое, 
когда разделяющего их расстояния не существовало. 
(Это, конечно, приводит к очень грубой оценке). Это 
ограничивает возраст известной нам Вселенной, и этот 
верхний предел, видимо, составляет приблизительно 10-
20 миллиардов лет (т.е. в пределах коэффициента 2).        

30 Недавно проводилась научная дискуссия на тему, 
была или нет скорость света всегда постоянна и точно 
равна 300000 км/сек, что мы наблюдаем сегодня, но 
ученые не пришли ни к каком твердому заключению по 
этому вопросу.     

 
Глава 6 
31 См. подобные заявления также в 2Царств7:16; 

3Царств 2:33,45; Псалом 36:29 и многих других.  
32 Для тех, кто не очень знаком с наукой: 

термодинамика – наука о потоках тепла, а энтропия – 
степень беспорядка в системе. Концепция энтропии 
применяется ко всем физическим системам (насколько 
нам известно). 

33 World Book Encyclopedia ©, Electronic Edition, 
article on Entropy.     

34 Там же. 
35 Сфера Хаббла – это радиус Вселенной, где 

скорость убегания равна скорости света (что 
обсуждалось в предыдущей главе).  

36 Частицу, предсказанную теоретически В. Паули, 
Энрико Ферми назвал «нейтрино» (что означает на 
разговорном итальянском «нейтрончик»). 

37 Датский физик Нильс Бор первым изобразил 
движение по орбите электрона вокруг протона подобно 
тому, как Луна двигается по орбите вокруг Земли. 
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Энергия орбитального движения, как предполагалось, 
удерживает электрон на постоянной орбите, однако 
сегодня мы знаем, что эта модель слишком проста. Более 
сложное объяснение при помощи квантовой механики 
того, почему атомы стабильны, выходит за рамки этой 
книги.      

38 IMB – аббревиатура названий учреждений, 
участвующих в проекте «распад протона»: 
Irvine/Michigan/Brookhaven, т.е. University of California, 
Irvine, University of Michigan и Brookhaven National 
Laboratory, New York. Они вместе построили детектор 
распада протонов, который находится на глубине 600 
метров в старой шахте Мортон Солт около Кливленда, 
штат Огайо.    

39 См. копию оригинального проекта: 
http://www.personal.umich.edu/~jcv/imb/imb.html  
 
Глава 7  
40 Дж. Дж. Томсон, Э. Резерфорд и Дж. Чедвик, 

открывшие электрон, протон и нейтрон, упоминались в 
указанном порядке многие годы. Сейчас на более 
высоком уровне считается, что две последние частицы 
сложены из еще более мелких элементарных частиц 
(гипотетических), названных «кварками», но эта тема 
выходит за рамки нашего обсуждения.  

41 «В 1911 году Резерфорд предложил модель атома, 
описав атом водорода как небольшое, тяжелое ядро с 
вращающимся вокруг него по определенной круговой 
орбите электроном. Единственной проблемой здесь было 
то, что эта модель совершенно противоречила законам 
классической физики. Согласно уравнениям Максвелла, 
электрон, совершавший круговое движение, а, 
следовательно, ускоряющийся, должен был постепенно 
излучать электромагнитные волны. Эту энергию могло 
производить только вращательное движение, а потому 
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электрон должен был, в конце концов, упасть   на ядро». 
Процитировано с сайта:  

http://www.sunderland.ac.uk/~hs0bcl/h_nb.htm    
42 Высказывание Альберта Эйнштейна о его 

скептицизме по поводу обоснованности квантовой 
теории. Известно, что физик Нильс Бор ответил на это: 
«Эйнштейн, хватит говорить Богу, что Ему ДЕЛАТЬ!». 

 
Глава 8 
43 Практически такой же космический аппарат, 

Вояджер-2, был запущен несколькими месяцами позже, 
20 августа 1977 года, с той же миссией.   

44 John Wheeler, Reader’s Digest, September 1986. 
45 Ковалентные связи – наиболее сильные типы 

химических связей, при которых два атома соединяются 
орбитой электронов; более детальное рассмотрение этой 
темы выходит за рамки этой книги.     

46 Ученые думали о других типах органической 
химии, основанной на, казалось бы, похожих 
химических составах из элементов того же столбца 
периодической системы: например, казалась возможной 
кремниевая органическая химия; однако в результате 
замены углерода на кремний просто не формируются 
равноценные молекулярные структуры, способные жить.    

47 Популярный отчет об этой конференции – в статье 
“Zillions of Universes? Or Did Ours Get Lucky?”, Dennis 
Overbye, New York Times, October 28, 2003.    

48 Там же. 
49 Paul Davies, Superforce, Simon and Schuster, New 

York, 1985. 
50 Даниил 8:16; 9:21.  
51 Даниил 10:13; 10:21; 12:1. Ангел Михаил 

упоминается также в Иуде 1:9 и Откр.12:7.  
52 Лука 1:19.  
53 Лука 1:26. 
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54 Strong’s Concordance: по-гречески – метатитеми, 

перемещен, перенесен. 
55 Elich von Daniken, Chariots of Gods: Unsolved 

Mysteries of the Past, Berkley Book, NY, 1999.  
 
Глава 9   
56 «В начале» просто подразумевает до работы семи 

дней творения, показанных в первой главе Бытия. В 
Бытие 1:1 ничего не сказано, как нам стараются 
навязать, что небеса и, в частности, наша планета Земля 
должны были быть сотворены совершенно 
одновременно.  

57 World Book Encyclopedia © Electronic Edition. 
58 Эта защитная магнитосфера отклоняет частицы к 

магнитным полюсам Земли и прочь от почти всех 
населенных районов. Этот эффект был обнаружен в 1958 
году Джэймсом ван Алленом при анализе данных, 
полученных со спутника «Эксплорер-1», откуда получил 
имя.      

59 В действительности, существует больше 10 
миллионов видов; одних жуков насчитывается 250000 
видов.  

60 «Давление атмосферы Венеры на поверхности 
составляет 90 атмосфер (приблизительно такое же 
давление на глубине 1 км земного океана). Атмосфера 
Венеры, в основном, состоит из углекислого газа. 
Несколько слоев облаков многокилометровой толщины 
состоит, большей частью, из паров серной кислоты».  

http://www.nineplanets.org/venus.html      
61 На Марсе разреженная атмосфера, состоящая из 

углекислого газа, азота, аргона, угарного газа, неона, 
криптона, ксенона и паров воды.  

62 27 января 2004 года на Марс был послан зонд 
Европейского Космического Агентства (по иронии 
судьбы, получивший название «Бигль» в честь 
знаменитого корабля Дарвина), но связь с ним 
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прервалась во время посадки. Марсоходы НАСА 
«Спирит» и «Оппортьюнити» присылали 
впечатляющие фотографии поверхности Марса, и их 
задачей было искать признаки прошлой и нынешней 
жизни в виде окаменелостей или микробов. Оба зонда 
были специально запрограммированы для высадки в 
районы с относительно плоским рельефом, где 
допускалось наличие древних резервуаров жидкостей 
(воды?) – предположительно лучших мест для 
обнаружения свидетельств о живых организмах.  

 
Глава 10            
63 Аналогию с часовщиком Вильям Пейли (1743-

1805) провел в своей книге “Natural Theology: or, 
Evidence of the Existence and Attributes of the Deity, 
Collected from the Appearance of Nature”, 
опубликованной впервые в 1802 году. Имеется издание 
1986 года ISBN 0935005625.   

64 Richard Dawkins, “The Blind Watchmaker: Why the 
Evidence of Evolution Reveals a Universe Without Design”, 
W.W. Norton & Co., New York, 1996.  

65 Существуют некоторые случаи, когда это не так, 
но это выходит за рамки нашей книги. 

66 Мы вернемся к тому, что произошло в первые два 
дня творения, в последующих главах. 

67 Цитируется по статье Harold J. Morowitz, World 
Book Encyclopedia ©, Electronic Edition.  

68 Эта вероятность оценивается такой ничтожно 
малой цифрой, что для того, чтобы написать все нули 
после запятой, потребовалось бы несколько страниц этой 
книги.   

69 Комментарии принадлежат Ф. Хойлю и Ч. 
Викрамасингх. См. также их книги: “Evolution from 
Space: A Theory of Cosmic Creationism”, 1982; 
“Astronomical Origins of Life”, Kluwer Academic Pub., 
1999, ISBN: 0792360818.  
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70 F.H.C.Crick and L.E.Orgel, “Directed Panspermia”, 

Icarus, vol.19, 341-346, 1973. 
71 С Джеймсом Ватсоном. 
72 Известный также как 2-ой закон термодинамики. 
 
Глава 11 
73 Подчеркнуто мной. 
74 Цитата из брошюры к выставке «ПРЕДКИ: четыре 

миллиона лет человечества», 13 апреля - 9 сентября 
1984 года, Американский Музей Натуральной Истории, 
Нью-Йорк.   

75 World Book Encyclopedia, Electronic Edition ©, Peter 
Dodson, PhD, Professor of Earth and Environmental 
Science, University of Pennsylvania. 

76 Если кто-то из вас живет неподалеку от 
Зоологического музея, в котором есть или была такая 
экспозиция, было бы интересно узнать, как она выглядит 
сегодня.  

77 Ископаемые останки, обнаруженные между 1908 и 
1912 г.г. в гравийном карьере около Суссекса в Англии, 
были датированы 300000 г. до н.э. и предположительно 
являлись связующей нитью между обезьяной и 
человеком. Позже обнаружено, что это было абсолютной 
фальсификацией.  

78 Эдвард Б. Льюис, профессор Калифорнийского 
Института Технологии, получил в 1995 году  
Нобелевскую премию по физиологии или медицине за 
исследования, проведенные на плодовых мушках. 

79 Процитировано из: “The Book of Life”, editor 
Stephen Jay Gound, W. Norton & Co., NY, 1993, pgs.56-57. 
Выражение «по существу, результат случайных 
явлений» подчеркнуто мной.    

80 Richard Dawkins, Scientific American, 1997. 
81 Еврейское слово «Элохим» - множественное число 

от «Элох»; в обычном смысле – «боги», но в конкретных 
случаях используется для обозначения ангелов, 
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выполнявших работу творения властью, данной им 
Всемогущим Богом. 

 
Глава 12 
82 Информация о деле Скоупа взята из стенограммы 

судебного заседания и газетных публикаций, 
предоставленных Библиотекой Школы Права 
Университета Миссури-Канзас Сити.   

83 Натан Ф. Леополд, Младший, и Ричард А. Лоеб – 
два подростка, похитившие и убившие 
четырнадцатилетнего Бобби Франкса, с целью 
совершить безупречно подготовленное преступление. Во 
время этого судебного процесса, возможно, впервые в 
американской юриспруденции Дерроу использовал 
данные психиатрии для определения умственной 
полноценности подзащитных, приводя доводы против 
смертной казни, страстным противником которой он 
был. Дерроу доказал свою точку зрения в деле Леополда-
Леоба, и эти двое были осуждены на 99 лет тюремного 
заключения без права на помилование.      

84 Дерроу сам сделал заявление о том, что его клиент 
признает себя виновным, чтобы не позволить Брайану 
выступить с заключительной речью. Он не хотел дать 
возможности Брайану, замечательному оратору, 
высказать свою точку зрения. Дерроу намеревался 
подать апелляцию в Верховный Суд штата Теннесси, 
думая, что закон можно преодолеть на основе 
конституции, но этого никогда не случилось. Он был 
упразднен посредством простых юридических 
формальностей.    

85 Репортажи из Дейтона, Теннесси, Х.Л. Менкена, 
репортера из “Baltimore Sun”, рассылались по всем 
Соединенным Штатам. Карикатура с изображением 
Брайана и сторонников творения в виде шутов и 
болванов была работой Менкена, распространившейся 
по всей Америке.       
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86 Пьеса “Inherit the Wind” драматургов Джерома 

Лоуренса и Роберта Е.Ли была плохо замаскированным 
литературным рассказом о судебном процессе Скоупа. 
Имена участников были изменены, но суть истории 
основывалась на том, что происходило в Дейтоне, 
Теннесси, в 1925 году; основная мысль состоит в том, 
что приукрашенный вариант просвещения противостоит 
антиинтеллектуализму.     

87 Я знаю, это случилось со мной, когда я начал 
спорить со своим учителем биологии, и те же самые 
вопросы возникли у моих детей, когда они учились, 
почти 25 лет спустя  

88 Katharine V. Cashman, World Encyclopedia 
Electronic Edition©. 

89 В Симфонии Strong’s – номер 7549. 
90 Я закончил, конечно, абсолютно тем же, что 

написал доктор Джон Томас в своей книге “Elpis Israel», 
The Christadelphian, Birmingham, UK, 1990, (First edition 
1849).  

 
Глава 13 
91 «Агностик» - «человек, считающий, что ничто не 

познано и невозможно познать о существовании Бога 
или о том, что находится за рамками 
(непосредственного) человеческого опыта». – The World 
Book Dictionary © 2001 World Book, Inc.     

92 Internet Modern History Sourcebook © Paul Halsall, 
July 1998. 

93 San Francisco Chronicle, Friday, April 7, 1997, p. 
A12. В заголовке читаем: «Ученые Все Еще Верят В 
Бога, Исследование Показывает: 4 из 10 религиозны – 
как и в 1916 году».   

94 Так называемая «стандартная модель» Вселенной 
говорит о том, что вся материя в небе и на Земле 
произошла в результате мгновенного всплеска 
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невероятно высокой энергии в чрезвычайно малом 
объеме пространства, меньшем, чем булавочная головка.   

95 На сегодняшний день считается, что Вселенная, на 
самом деле, может иметь 10 измерений пространства, 
т.е. сверх обычных длины, ширины, высоты и времени, 
которые мы всегда ассоциируем с действительностью. 
Эти дополнительные измерения «завернуты» сами в себя 
каким-то образом, и мы их не можем увидеть, но они 
существенно влияют на физические законы Вселенной.        

96 Strong’s номер – 1961: хайя(х): основой корень – 
«существовать», т.е. «быть или становиться, случиться».  

97 См. также Пс.105:48. 
98 Некоторые уклонялись от сути вопроса по поводу 

возраста, данного праотцам в Книге Бытия, однако 
существует вероятность, что в ближайшем будущем 
средняя продолжительность жизни в США достигнет 
100-летнего уровня, – нечто невозможное для времени, 
когда я был ребенком. Чистая среда, полноценные 
продукты, отсутствие большого скопления народа в 
период Бытия делали продолжительную жизнь не только 
возможной, но и наиболее очевидной.    

99 Именно так обосновывают свои аргументы 
эволюционисты, объясняя, как, по всей видимости, 
размножаются новые виды, реагируя на влияние среды 
(см. The Book of Life, editor Stefan Jay Gould, W. Norton & 
Co., NY, 1993, p.p.56-57). Время удвоения населения, 
равное приблизительно 20 годам, не является 
завышенным для человеческого рода.  

 
Глава 14  
100 В действительности, человек вместе с высшими 

обезьянами, обезьянами, лемурами и долгопятами 
составляет отряд млекопитающих, называемых 
приматами, при этом высшие обезьяны считаются 
ближайшими эволюционными предками человека.  

101 Homo sapiens – человек разумный (лат.) 
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102 Эта иллюстрация – компьютерное изображение 

плаката в экспозиции Дарвиновского Центра Музея 
Натуральной Истории, Лондон, Англия (сделано 
автором). Вы можете прочитать больше о музее, 
обратившись по следующему адресу в Интернете: 

http://www.nhm.ac.uk./science/    
103 Гоминиды – биологическое семейство 

млекопитающих, включающих в себя человека и 
первобытных людей (в отличие от надсемейства 
гоминоидов, включающего человека, первобытных 
людей и высших обезьян: шимпанзе, горилл, 
орангутангов, гиббонов и т.п.). (Определение из The Free 
Encyclopedia © at wikipedia.org). В The World Book 
Encyclopedia © сказано, что «гоминиды отличаются от 
высших обезьян, в основном, способом передвижения: в 
то время как обезьяны, большей частью, используют 
все четыре конечности для передвижения по земле, 
гоминиды стали ходить на двух ногах».      

104 Многие ученые когда-то думали, что самым 
ранним прямым предком человека был Ramapithecus. 
Это существо жило от 8 до 14 миллионов лет назад. 
Однако найденные в 1900-ых годах его останки 
позволили предположить, что Ramapithecus был предком 
орангутанга, представителя высших обезьян. (World 
Book Multimedia Encyclopedia, Electronic Edition © 2001, 
article contributed by Bernard G.Campbell, University of 
California, Los Angeles).     

105 Скелет, который сохранился приблизительно на 
40%, был назван «Люси», потому что обнаружившие его 
антропологи Д.Джоансон и Т.Грей  слушали в момент 
открытия песню «Beatles» “Lucy in the Sky with 
Diamonds”. С тех пор в Африке было найдено 
приблизительно еще 300 неполных скелетов вида 
afarensis.      

106 Как уже рассказывалось в одной из предыдущих 
глав, «пилтдаунский человек» представлял собой 
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сфальсифицированные останки скелета, которые были 
сделаны так, чтобы выглядеть как связующее звено 
между Homo sapiens и обезьяной. Эти останки были 
найдены в Пилтдауне (около Суссекса, Англия) в 1911 
году, а в 1953 году было обнаружено, что это 
фальшивка. Не следует путать пилтдаунского человека с 
пилтманским человеком; последний – действительно 
подлинные ископаемые останки.   

107 Автор знаком с работами J.C.Whitcomb и 
H.M.Morris по геологии Потопа. См., например, John C. 
Whitcomb, The Genesis Flood: The Biblical Record and 
Scientific Implications, P&R Publishing, 1960.  
Еще на эту тему написано: John D. Morris, Noah’s Ark 

and the Ararat Adventure, Master Books, 1988. Этот 
последний автор утверждает, что динозавры и люди 
жили на земле вместе 4 500 лет назад!    

108 В одной из предыдущих глав мы представили 
доводы (как на основании современных исследований 
Вселенной, так и из Библии), подтверждающие 
постоянство физических законов, которые регулируют 
наше существование. 

109 См. http://www.adherents.com/  
110 Michelson, A.A. and Morley, E.W. On the Relative of 

motion of the Earth and the Luminiferous Ether, Amer. J. 
Sci. vol.34, 333-345, 1887 and On the Relative Motion of the 
Earth and Luminiferous Aether, Philos. Mag, vol.24, 449-
463, 1887.  

111 Цитата из Путеводителя по выставке 
“ANCESTORS – Four Million Years of Humanity”, April 13 
– September 9, 1984, American Museum of Natural History, 
New York.     

112 Цитата из статьи “Out of Asia”, Richard 
Hollingham, p.p.36-39, обсуждающей находку 
антрополога доктора Берда, в номере журнала “New 
Scientist” от 22 мая 2004 года. 
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113 “The Book of Life”, editor Stephen Jay Gould, W. 

Norton & Co., NY, 1993, p.p.56-57. 
 
Глава 15 
114 S.J.Gould and N.Eldredge, Punctuated equilibria: the 

tempo and mode of evolution reconsidered, Paleobiology, 
vol.3, 1977, p.p.115-151. 

115 Недавние исследования зубов приблизительно 750 
ископаемых останков гоминидов в Университете 
Мичигана показали, что 20-летний промежуток времени 
между поколениями является обоснованным.   

116 “The Book of Life”, editor Stephan Jay Gould, W. 
Norton & Co., NY, 1993, p.p.56-57. 

117 Может быть показано, что в случае слишком 
малого населения его постоянство невозможно, а любое 
изменение в снабжении пищей или болезни могли бы 
полностью погубить их.   

118 Считается, что приручение крупного рогатого 
скота началось в Турции приблизительно 8-10 тысяч лет 
назад. New Scientist, July 24-30, 2004.   

119 Номер в Симфонии Стронга (Strong) – 4390. 
120 Стоит отметить, что Джон Томас (см. Elpis Israel, 

1894, p.10), а позже Роберт Робертс соглашались с этим 
толкованием повторного заселения Земли. Лишь недавно 
некоторые сдались перед доводами о «молодой земле». 
Роберт Робертс писал: « ...То, что у Земли есть история, 
предшествующая шестидневной работе, убеждает и 
Писание, и природа» (Christadelphian, vol.5, 1868, p.171).   

121 То же самое еврейское слово в Есфири 7:5 
переведено как «отважился»: « ... кто это такой, и где 
тот, кто отважился в сердце своем сделать так?» 
Однако чаще всего оно просто переводится как 
«наполняйте», как в Быт.1:22, Быт.42:25, 3Царств 18:34 и 
т.д.  

122 Эта цитата, определенно, не имеет отношения к 
прегрешениям бессмертных ангелов. Для полного 
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освещения этого вопроса и отношения к ошибочным 
учениям об ангелах в апокрифической Книге Еноха, см. 
статью Stephen Cox, “Slandering Celestial Being”, 
Abrahamic Faith Beacon, 2003-04. 

123 Matthew Henry’s Commentary and the NIV Study 
Notes относят эти стихи к «падшим небесным ангелам» и 
т.д.  

124 Номер в симфонии Стронга – 2889. 
125 Статья: Alan E. Mann, Ph.D., Professor of 

Anthropology, University of Pennsylvania (World Book 
Multimedia Encyclopedia, Electronic Edition © 2001). 

 
Глава 16 
126 Слова принадлежат сэру Невиллу Ф. Мотту. 
127 Это тот же Майкельсон, о котором мы говорили в 

предыдущей главе, открывший в 1887 году, что во 
Вселенной нет эфира. Теперь он перешел в Чикагский 
Университет.   

128 S. J. Gould and N. Eldredge, Punctuated euilibria: the 
tempo and mode of evolution reconsidered, Paleobiology, 3, 
1977, p.p.115-151. 

129 C. Darwin, Origin of Species, Avenel Books, New 
York, 1979, Chapter VI, p.p.205-233. Originally published 
by J. Murray, London, 1859. 

130 G. R. Taylor, The Great Evolution Mystery, Harper & 
Row, New York, 1983. Это чрезвычайно ценная книга, 
подробно критикующая эволюцию. Она теперь не 
переиздается, но ее можно достать в магазинах 
старой книги.   

131 Биологическая систематика включает восемь 
основных групп: царства, тридцать три типа, подтипы, 
классы, отряды, семейства, роды и виды. По мере 
движения от царства к виду, связь между животными в 
группе становится все ближе и ближе, а количество 
представителей в каждой группе становится все больше 
(например, существует 10 миллионов видов).   
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132 Robert Dorit, American Scientist, vol.92, 2004, p.464. 
 
Глава 17 
133 Строго говоря, «теистическая эволюция» 

допускает, что Бог «творит» подходящую среду для того, 
чтобы однажды, в надлежащий момент, создать 
человечество. В этом смысле, эволюция приобретает 
«цель». «Деистическая эволюция», напротив, 
предполагает, что Бог создал Вселенную, утвердил 
естественные законы для управления ею и с этого 
времени навсегда удалился.   

134 Говоря о сторонниках теории «молодой 
Вселенной/молодой Земли», один автор сказал: «Их 
настойчивость в вопросе о том, что только их 
толкование Творения правильно, имеет серьезные и 
трагические последствия. Их взгляды, преданные 
всеобщей гласности, навели ученых на мысль о том, что 
«молодая земля», в буквальном смысле слова - это 
единственное возможное толкование Бытия 1. 
Вследствие этого они решили, что книга Бытия, 
большей частью, мифическая. А поскольку Бытие 1,2,3 – 
это основополагающие главы Библии, то и 
достоверность всей Библии вызывает вопросы». Цитата 
из: Alan Fowler, The Drama of Creation, Ortho Book, 
Bridgend, UK, 1996, p.4.     

135 В отрывках из Псалма 101:26, Ис.51:6 и Евр.1:11 
также говорится о новых небесах и новой земле, но 
добавлено, что они «обветшают», что может, по-
видимому, иметь и духовный, и физический смысл. 
Однако физическое толкование может иметь отношение 
только к далекому будущему (что обсуждалось в 
предыдущих главах) и не подразумевает никакого 
растяжения временного масштаба для достижения 
возрождения Вселенной.       

136 «вечер» (Бытие 1:5, 8, 13, 19, 23, 31) в симфонии 
Стронга – номер 6153: ереб, происходит от 6150: 
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сумерки: –+ день, вечер, ночь. Номер 6150: араб: корень 
(идентичный 6148 благодаря идее «покрова» в 
структуре): становиться сумеречно на закате: – темнеть 
вечером.  

137 «утро» - в симфонии Стронга номер 1242: бокер, 
происходит от 1239, в узком смысле слова, – восход, в 
общем смысле – утро: – (+) день, рано, утро.   

138 John Thomas, Elpis Israel, 14th Edition – Revised, 
The Christadelphian, Birmingham, UK, 1990, p.10 (русское 
издание: Джон Томас, Elpis Israel (Надежда Израилева), 
1999, 2000). 

139 Ссылаясь на Бытие 1:1, «первый творческий акт 
относится к бесконечно далекому прошлому, и дает 
простор для всех геологических периодов».- Scofield 
Reference Bible, KJV, New York, Oxford University Press, 
1909, p.3.  

140 «Сотворение Человека, согласно библейской 
хронологии, произошло около 4000 года до н.э. Но 
создание Вселенной могло произойти неисчислимо 
раньше». - Henry H. Halley, Halley’s Bible Handbook, 
Zondervan Publishing House, Grand Rapids, Michigan, first 
edition, 1924, p.63 (in 1964 – 23rd edition). 

141 N. Eldredge and S. J. Gould, Punctuated equilibria: 
an alternative to phyletic gradualism. In: Models in 
Paleobiology, (Ed. By T. J. M. Schopf), 1972.  
См. также: N. Eldredge and  S. J. Gould, Punctuated 

equilibria: the tempo and the mode of evolution 
reconsidered, Paleobiology, vol.3, 1977, p.p.115-151.   

142 Для самых юных читателей поясняю – пишущая 
машинка была очень примитивной формой 
компьютерного Word-процессора! 

143 Цитата из: “The Book of Life”, edited by Stephen Jay 
Gould, W. Norton & Co., NY, 1993, p.p.56-57. 

144 Peter Watkins, The Christadelphian Magazine, 
vol.97, January 1960, also ibid, vol.101, 1964.  
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145 2Петр3 приводится в качестве примера, где 

говорится о принципе «вначале слово, а позже – 
исполнение». Эта последовательность – за указом 
следует выполнение – встречается во многих 
пророческих декларациях.      

146 Оригинальная статья Питера Уоткинса пытается 
объяснить это, но я не нахожу его доводы 
убедительными.  

147 Первые пять книг Библии по-гречески 
«пентатеухос» - «пять свитков», по-еврейски «Тора», 
что значит «закон».  

148 Храм в пророчествах Иезекииля. 
149 Большая часть Книги Откровения. 
150 Например, большинство рукописей апостола 

Павла. 
151 Части Книги Даниила. 
152 Alan Fowler, A Drama of Creation, Ortho Books, 

High View, Litchard Rise, Bridgend, UK. 
153 A. Einstein, The Foundation of the General Theory of 

Relativity, Annalen der Physik, vol. 49, 1916, p.50. 
154 Gerald L., Schroeder, The Science of God, The Free 

Press div. Of Simon and Schuster, Inc., New York, 1997, 
p.p.41-59. 

155 Эти ссылки также использовались, чтобы сделать 
вывод о том, что шесть дней творения были, 
действительно, эпохами в миллионы (или даже 
миллиарды) лет.  

 
Глава 18  
156 Элохим – в симфонии Стронга: номер 430, мн.ч. от 

433; боги – в изначальном смысле, но в особых случая 
используется (во мн.ч., особенно, с артиклем) как 
высший Бог; иногда применяется как почтительное 
название судей, а иногда как некто великий – ангелы, 
Бог (боги), великий, судьи, высший.  

157 www.earthspirit.org/fireheart/fhpmyth.html  
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158 Там же. 
159 Stein Jarving, “A look at Scandinavian religion and 

goddesses in prehistoric times”.  
Детальнее: www.eutopia.no/ymirsbody.html  
160 «прах», «пыль»: в симфонии Стронга номер 608 – 

афар: пыль (как порошок или пепел), отсюда – глина, 
земля, грязь; - пепел, пыль, земля, глина, порошок, 
мусор.  

161 Underhill, P. A., Jin, L., Oefner, P. J. and Cafalli-
Sforza, L. L. “Y Chromosome Variation and Human 
Evolution” in: Y. Katzumata et al., (eds), Advances in 
Research on DNA Polymorphism, proceedings of ISFH 
Hakone Symposium on DNA Polymorphisms, Toyoshoten, 
Tokyo, Japan, 1996, p.p.24-32.  

162 Underhill, P.A., Shen, P., Lin, A. A. Jin, L., 
Passarino, G., Yang, W. H., Kauffman, E., Bonnl-Tamir, B., 
Bertranpetit, J., Francalacci, P., Ibrahim, M., Jenkins, T., 
Kidd, J. R., Mehdi, S. Q., Seielstad, M. T., Wells, R. S., 
Piazza, A., Davis, R. W., Feldman, M. W., Cavalli-Sforza, L. 
L., and Oefner P. J. “Y chromosome sequence variation and 
the history of human populations”, Natura Genetics, 2000, 
vol.26, p.p.358-361. 
И много других работ Кавалли-Сфорца и его 

сотрудников из Стэнфордского Университета.  
163 Некоторые ученые сомневаются в правильности 

генетической информации для точного определения 
прошедшего времени в истории, утверждая, что 
случаются ошибки до 300% даже для датировок в 
пределах последней 1000 лет. См.: Robert Kunzig, The 
History of Men, Discover, vol.25, no.12, 2004, p.p.32-39.   

164 Дарвин считал, что наследуются смешанные 
признаки. В библиотеке Дарвина после его смерти была 
обнаружена работа Менделя, но неизвестно, читал ли он 
эту статью, написанную по-немецки.  

165 Грегор Мендель, лекции, прочитанные 8 февраля 
и 8 марта 1865 в Naturforschedenden Vereins (Обществе 
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Натуральной Истории) в городе Брюн, сейчас Брно, 
Чехия. Позже опубликованы по-немецки. Английский 
перевод: Experiments in Plants Hybridization, Journal of the 
Royal Horticultural Society of Great Britain, 1901, translated 
by C.T. Druery.  

 
Глава 19  
166 В симфонии Стронга: номер 5146, то же, что 5118: 

«покой». 
167 James George Frazer, Sir, Folk-lore in the Old 

Testament: studies in comparative religion, legend and law, 
1st edition, Macmillan and Co., Limited, London, 1918, 
vol.1, p.p.104-361. Эта книга распродана, но 
подержанные экземпляры можно купить на следующем 
сайте: http://www.alibris.com 
Также у этого же автора – известная работа о 

происхождении языческих религий – “Golden Bough”.  
168 Изображение клинописной таблички, содержащей 

историю вавилонского потопа, можно увидеть, 
обратившись:  

http://www.greatcommission.com/london/  
169 John C. Whitcomb and Henry M. Morris, The Genesis 

Flood, The Presbyterian and Reformed Publishing Company, 
Phillipsburg, New Jersey, 1961, p.p.36-42. 

170 там же 
171 http://christiananswers.net [search on “Noah”] 
172 Mark Isaak, Problems with the Global Flood, 2nd 

Edition, © 1998, а также: 
http://www.talkoriging.org/faqs/faq-noahs-ark.html  
173 там же, стр. 25-27. 
174 Ламберт Долфин: «Рост населения был очень 

быстрым в течение 1656 лет до Ноева потопа, когда 
население сократилось до восьми человек (4 пары). Я 
произвольно решил, что население во времена потопа 
составляло около 9 миллиардов человек, хотя, как 



245 
 

                                                                                                
показано выше, это, может быть, слишком скромный 
подсчет». Цитата взята из: 

http://www.ldolphin.org/popul.html   
175 Также http://www.ldolphin.org/popul.html   
176 В симфонии Стронга: номер 5303; от 5307 – в 

узком смысле слова – «товарищ по оружию»; т.е. 
«воинствующий человек», «тиран».  

177 « ...все явления принадлежат Богу, они должны 
согласовываться (с Библией). Животные Новой 
Зеландии отличаются от животных Австралии. 
Животные Австралии совершенно отличны от 
живущих на Американском континенте; все же 
отличаются друг от друга; а ископаемые останки на 
всех континентах показывают, что эти различия 
существовали всегда. Тогда, если бы потоп был 
всемирным, в полном смысле этого слова, это означало 
бы, что эти явления невозможно объяснить...». Цитата 
из: Robert Roberts, The Visible Hand of God, Pub. The 
Christadelphian, Birmingham, UK, 3rd Edition, 1925, p.p. 
66-67.   

178 там же, стр.68. 
179 там же, стр.66. 
 
Глава 20 
180 Название «циклон» дается крупным тропическим 

штормам в Индийском океане, подобным по своей 
природе и разрушительной силе ураганам, 
случающимся, по большей части, в Карибском море и 
южной Атлантике.  

181 Сент-Люсия, Южная Африка, находится где-то в 
320 км к северу от Дурбана (Южная Африка), на северо-
восточном побережье этой страны (World Atlas, Pub.by 
Hammond Inc., Maplewood, NJ, 1988, p.119). 

182 «разбитый» - см. симфонию Стронга, номер 1751.  
183 «Волна библейских размеров» - такой заголовок 

можно было прочитать на первой странице “San 
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Francisco Chronicle”, в пятницу, 18 февраля 2005 года по 
поводу событий в Индийском океане 26 декабря 2004 
года. 

184 William Ryan and Walter Pitman, Noah’s Flood, 
Touchstone edition, Simon and Schuster Pub., New York, 
2000.   

185 там же, стр. 249. 
186 Flavius Josephus, Antiquities of the Jews, in The Life 

and Works of Flavius Josephus, Translated by William 
Whiston, The John c. Winston Co., Philadelphia, 1957, 
p.p.35-39 (Иосиф Флавий, «Иудейские Древности», I,3,1, 
Издательство «Аст», Научно-издательский Центр 
«Ладомир», Москва, 2003, стр.39 – прим. пер.).    

187 Регион, карта которого приведена, охватывает 
чуть меньше 10 с половиной миллионов квадратных 
километров. Пролив Босфор сегодня связывает Черное и 
Средиземное моря. Во времена Ноя он был перешейком, 
который рухнул, что привело к образованию Черного 
моря. Приблизительное местонахождение горы Арарат, 
где остановился Ковчег, также определено (Изображение 
– спутниковый снимок).        

188 www.talkorigins.org/faqs/faq-noahs-ark.htm#building  
Article by Mark Isaak, Problems with a Global Food, 2nd 

Edition, Copyright © 1998. 
189 Во время Второй Мировой войны Соединенные 

Штаты Америки построили грузовые корабли “Liberty”, 
в которых сделали отверстие посреди палубы для 
облегчения процесса погрузки. В холодных водах и в 
штормовых морях эти знаменитые корабли, в 
буквальном смысле слова, ломались пополам. Не таким 
был проект Ноева Ковчега!  

190 То, что такое огромное население было 
уничтожено Богом, а спасено только восемь человек, 
выглядит чудовищным; христианское мышление, 
безусловно, обладает верой в более милосердного 
Господа, или у нас самих нет никакой надежды.   
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191 Colin McEvedy and Richard Jones, Atlas of World 

Population History, in Facts on File, New York, 1978, 
p.p.342-351. 

192 См. ссылку 184. 
193 Сэр Леонард Вулли (1880-1960) был британским 

археологом, который проводил раскопки в районе Ура с 
1922 по 1934 год и обнаружил геологическое 
обоснование какому-то великому наводнению, 
возможно, Библейскому Потопу. 

 
Глава 21 
194 Стивен Вайнберг получил Нобелевскую премию в 

1979 году за работу по физике высоких энергий. 
195 Steven Weinberg, in The First Tree Minutes: A 

Modern View of the Original of the Universe, 2nd Paperback 
Edition, Pub. Basic Books, New York, 1993. (Originally 
published in 1977).  

196 «Чем больше мы совершенствуем наше понимание 
Бога, чтобы сделать концепцию правдоподобной, тем 
более бессмысленным оно кажется». Цитата из Steven 
Weinberg, in Dreams of Final Theory: The Scientist’s 
Search for the Ultimate Laws of Nature, Pub. Pantheon 
Books, New York, 1992.  

197 Чарльс Таунс, один из изобретателей лазера, 
награжден Нобелевской премией в 1964 году.  

198 Так писала газета Toronto Star от 10 марта 2005 
года в статье, посвященной получению доктором 
Таунсом премии Темплетона, ежегодно вручаемой за 
успехи в изучении духовных предметов.  

199 George Gamow, One, Two, Three … Infinity: Facts 
and Speculations of Science, Dover Publications, Minnesota, 
NY, 1988. (Это переиздание 1961 года, Viking Edition).  

200 Paul Davies, Superforce, Simon and Schuster, New 
York, 1984, p.273. (Это, по сути, заключительные слова 
его книги).  
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